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talmente, y asi lo expresa, a si y hasta qué punto
es consciente la Real Academia de la Lengua Es-
pafiola de la auténtica invasién de vocablos ex-
tranjeros que esta padeciendo nuestro idioma, y
.en qué medida estudia la manera de solucionar
este grave atentado a su pureza y a su belleza.

En consecuencia, el Departamento ministerial
que represento se dirigio a la Real Academia de la
Lengua Esparfiola, y con mucho gusto, puesto que
va directamente encaminado a saber el estado de
conciencia de este alto organismo, le leo unos
fragmentos para su conocimiento, en los térmi-
nos siguientes:

«La Real Academia Espanola, segiin su secre-
tario perpetuo, participa de las preocupaciones
que reflejan la pregunta de la senadora sefiora Sa-
larrullana de Verda. El punto especial que moti-
va la pregunta es la abundancia de voces inglesas
en cronicas deportivas y en el deporte mismo, es-
pecialmente en el tenis. Es evidente que en los de-
portes, como en cualquier otra manifestacion de
la vida, el lugar de origen impondra, a la vez que
la cosa, habitos, juegos, modos, etcétera, el voca-
bulario caracteristico. Hace falta que pase tiem-
po, a veces muchos afios, para que el nuevo voca-
bulario sea asumido por la lengua receptora. El
tenis es todavia un deporte de tipo minoritario
—entienden los sefiores académicos— y hasta
hace muy poco, casi exclusivo de clases de nivel
elevado. Su popularizacion estd comenzando. No
es, pues, de extrafiar que su léxico inglés se man-
tenga, por razones, segun afirman, de tipo social.
Otro problema es el de los cronistas deportivos.
Aqui si que el problema es mas visible y agudo.
Se trata, ante todo, de un problema de educacion
general, en la cual lo referente al léxico es lo me-
nos importante —entienden ellos—. Es mas grave
la inadecuacion de la sintaxis, la fonética desali-
fiada, la entonacion grotesca y afectada. La Real
Academia Espaiiola estda muy preocupada por es-
tas cuestiones y muchas veces hemos hecho de-
claraciones y advertencias en este sentido, pero
sin obtener gran resultado.

«La Real Academia Espafiola no dispone de
medios disciplinarios ni coercitivos sobre los
errores —causales o0 no— que se vuelcan sobre la
lengua, y mucho menos cuando los hablantes dis-
culpan su actitud con un evidente consenso am-
biental, con razones sociopoliticas o econdmi-
cas».

”En este sentido, es muchisimo mas grave la
penetracion extranjera en otras actividades, como

la economia, la ciencia, las técnicas modernas, la
informacion, etcétera.

"La situacion (para los sefiores académicos) es
tanto mas grave cuanto que la rapidez y fluidez
con que se propagan hoy los cambios son verda-
deramente asombrosas. Los canales de television
nos amenazan (segun ellos) visiblemente. Es muy
posible que en un plazo muy corto todas las emi-
siones, o casi todas, sean hechas a través de satéli-
te, que comprenderan amplias zonas del mundo.
{Quién va a hacer los programas en espaiiol?
Desde luego no seremos nosotros, si Seguimos
practicando este despego por nuestra mejor he-
rencia.

”Creemos sinceramente que este es el lado mas
doloroso del problema. Hasta hace poco, la gente
de los pueblos y lugares apartados, de las ciuda-
des pequefias, sabian mantener una tradicion
viva y espontanea repleta de valores lingiiisticos.
Asistimos (dicen) a su suplantacion por los ges-
tos, los vestidos, el brillo facilon y seriado que la
television prodiga, y con ello a la imitacion de
una lengua por lo general defectuosa y empobre-
cida.

“Incluso (dicen los académicos) la Real Acade-
mia ha sido criticada en mas de una ocasiéon con
absoluta irresponsabilidad y manifiesta ignoran-
cia desde esos medios de comunicacién. Hemos
podido oir una critica del Diccionario de la Real
Academia a una persona que demostro solamente

‘que no sabia leer el Diccionario, lo cual no fue

obstaculo para que dicha persona siguiera salien-
do en la pantalla.

”{Medidas? (se preguntan en la Real Acade-
mia). Podiamos aprobar muchas de las disposi-
ciones protectoras que han tomado algunos pai-
ses iberoamericanos o de la actitud de Francia,
donde es el Estado quien dice cual palabra fran-
cesa ha de ser utilizada en lugar del neologismo
facil y poco meditado.

>Estas medidas, que a un hombre medio espa-
fiol podrian parecerle dictatoriales, no lo son en
realidad. Son posibles y obedecen a que el ha-
blante francés, sea cual fuese su origen, se en-
cuentra a gusto en el ambito de la lengua comun.
Nuestra educacién no ha sabido hacer esto en la
comunidad espafiola.»

En resumen: «La Real Academia Espafiola de
la Lengua se felicita de que en el Senado se oigan
voces que claman por el cuidado de la lengua y
desea que no se pierdan en el vacio. La Academia
tiene noticias de otras propuestas que la Camara
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Alta ha alentado también sobre el idioma y las ta-
reas de esa Corporacion. A la vez que agradece
esta buena disposicion, desea que, para bien de
todos, pueda ganar en medidas prudentes que, to-
madas en estrecha colaboracién entre la Acade-
mia y los poderes publicos, pudieran ayudar a
vencer el actual momento de desorientacion y
abandono.

”La Secretaria de la Real Academia Espaifiola,
y la misma Real Academia Espafiola, estan en
todo momento a disposicion de la Camara para
ampliar consultas de los extremos relacionados
con la pregunta de la sefiora senadora.»

El sefior PRESIDENTE: Para réplica, tiene la
palabra la sefiora Salarrullana.

La sefiora SALARRULLANA DE VERDA:
Sefior Presidente, para decirle al sefior secretario
de Estado que haga llegar también mi ruego a la
Real Academia y mi deseo de que esa colabora-
cion sea afectivamente estrecha y que un dia —ya
pensaremos como— podamos tener aqui a miem-
bros de la Real Academia para exponerles mas
profundamente nuestras preocupaciones y que
ellos nos digan también métodos para resolverla.

El sefior PRESIDENTE: Para duplica, tiene la
palabra el sefior secretario de Estado.

El seiior SECRETARIO DE ESTADO DE
UNIVERSIDADES E INVESTIGACION (Cobo
del Rosal): Para comunicarle que transmitiré a
los sefiores de la Real Academia esta buena vo-
luntad por parte de la sefiora senadora.

— DE DON RAFAEL ESTRELLA PEDROLA,
DEL GRUPO SOCIALISTA ANDALUZ,
SOBRE DISPOSICIONES EN TORNO AL
NUMERO DE SOMATENISTAS Y AL DE
ARMAS QUE LES HAN SIDO RECOGI-
DAS

El sefior PRESIDENTE: Sobre la cuestion en
materia de disposiciones en torno al numero de
somatenistas y al de armas que les han sido reco-
gidas, tiene la palabra el senador Estrella, perte-
neciente al Grupo Socialista Andaluz.

El seiior ESTRELLA PEDROLA: Sefior Presi-

dente, sefiorias, sefior Ministro, la pregunta que

este senador va a exponer a continuacion no se
puede contemplar aislada. Habria que verla en
conexion con una pregunta anterior que se deba-
ti6 también en el Pleno del Senado, en la que yo
reclamaba informacion sobre actividades de una
supuesta asociacion de antiguos miembros del
Somatén, por entender que al estar disuelto el So-
matén desde 1978, no cabia una reconstruccion
de esta organizacion armada, y en la cual, des-
pués de un intercambio de informaciones, se ofre-
cio, cuando yo planteé que se habian estado utili-
zando los cuarteles de la Guardia Civil para con-
vocar reuniones de esta asociacion de los antiguos
miembros del Somatén, el Ministro del Interio
afirmo en primer lugar, que existian algunas irre-
gularidades comprobadas en esa asociacion, y en
segundo lugar, se comprometio a investigar, a la
vista de los datos que yo le ofreci posteriormente,
la posible utilizacién de los cuarteles de la Guar-
dia Civil. Por lo tanto, este es un elemento que
enmarca la pregunta que hoy hacemos.

Otro elemento serian las declaraciones, bastan-
te recientes, del Ministro del Interior, en las que,
y trato de reproducir con la mayor exactitud sus
palabras, venia a decir que el Ministerio del Inte-
rior sabia perfectamente de la existencia de gru-
pos y personas armadas entre la extrema derecha;
que esa existencia y esa disposicion de armas es-
taba ahi y que, en gran medida, estas personas y
estos grupos estaban controlados. Pues bien, en
este marco se situa la pregunta que ahora formu-
lo.

No hace muchos meses que yo preguntaba,
partiendo de la base de que el Somatén era una
asociacion ya ilegal y que, por lo tanto, sus miem-
bros habian perdido la prerrogativa de disponer
libremente de licencia de armas, preguntaba que
cudl era en el momento de disolverse el Somatén
el censo de somatenistas en cada una de las pro-
vincias de Espafia y cuantas armas se les habia re-
cogido a los miembros del Somatén, una vez que
habia sido disuelta la organizacion, y la respuesta
del Gobierno (y trato de decirlo sin el mas mini-
mo énfasis) era absolutamente increible. Tras jus-
tificar que la posible diferencia entre el numero
de somatenistas, que era de 27.776, y el de armas
recogidas en toda Espafia, que era de 21.843, se
debia, sin lugar a dudas, a que habia algunos so-
matenistas que no tenian arma, se ofrecia una re-
lacion completamente sorprendente, porque nos
encontrabamos junto a provincias donde habia
una relacion mas o menos equilibrada, con otras
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provincias donde habia una relacidon de un soma-
tenista por cada tres armas.

Habia otros datos que resultaban dificiles de
creer y aceptar. Por ejemplo, resulta dificil de
aceptar como validos datos de que en Badajoz
existian 972 somatenistas y que no tenian armas,
cuando, al mismo tiempo, unas lineas mas abajo,
se nos dice que en Caceres habia 304 miembros
del Somatén que disponian de 1.485 armas. Mas
dificil de creer resulta que se nos diga que en An-
dalucia, en el conjunto de Andalucia, existian
6.195 somatenistas y que estos 6.195 miembros
de esa ya ilegal asociacidon solamente disponian
de 29 armas.

Resulta también sorprendente que en Barcelo-
na, cuyos datos se dividen en dos distritos: Barce-
lona interior y Barcelona exterior, en el interior
aparezcan 1.954 somatenistas que no tenian ar-
mas, cuando resulta que en Barcelona exterior, es
decir, en la provincia, habia 1.346, que tenian
1.232 armas. Este dato, especialmente el de Bar-
celona, lo mismo que el de Madrid, es tanto mas
sorprendente puesto que de ¢l se puede despren-
der la existencia de unas irregularidades flagran-
tes y es que el decreto de constitucion del Soma-
tén establece taxativamente que esta institucion
solamente podra funcionar en poblaciones de
menos de 10.000 habitantes, cifra que, obvia-
mente, es superada tanto por Barcelona como por
Madrid.

Se ofrecen datos referidos a capitales que sobre-
pasan estas cifras y cabe pensar que en otras capi-
tales existian organizaciones del Somatén.

Finalmente, datos, como por ejemplo, que en
Albacete, entre ocho somatenistas se repartieran
una pistola, mientras que en Palencia tocaban a
ocho pistolas por cada somatenista. Y sobre todo,
lo bien dotados que estaban los somatenistas de
Orense —y aprovecho para corregir un error que
hay en el texto de la publicacion: donde dice
Orense quiere decir Lugo— que suponia que cada
somatenista —segun datos que ofrecia el Gobier-
no— tenia 51 armas por persona.

A la vista de todos estos datos, este senador es-
timé necesario requerir al Gobierno para que
aclarase la naturaleza y veracidad de esta infor-
macion, para que aclarase si se habian contrasta-
do los datos que se me habian ofrecido; para que
aclarase si el Gobierno estaba en condiciones de
ofrecer una informacion fiable, porque ésta no lo
era en absoluto respecto al Somatén y a su arma-
mento. En definitiva, para que se nos diga si a jui-

cio del Gobierno, una vez hechas estas compro-
baciones, se puede afirmar que han existido pro-
vincias en las que se ha llegado a recoger armas y
otras provincias en las que, incumpliendo las 6r-
denes que se dieron, no se recogieron estas armas.

Finalmente, qué medidas ha adoptado o esta
adoptando el Gobierno para corregir este tremen-
do, no diria error, sino esta tremenda irregulari-
dad.

El sefior PRESIDENTE: Tiene la palabra el se-
fior Ministro del Interior para responder a esta
pregunta.

El sefior MINISTRO DEL INTERIOR (Roson
Pérez): Sefior Presidente, sefioras y sefiores sena-
dores, yo tengo que hacer la precision al sefior se-
nador interpelante de que el Ministerio del Inte-
rior lo que ha facilitado es una informacion ver-
dadera, con independencia de que el sefior inter-
pelante pueda entender o deje de entender si es
fiable o no lo es. Creo que la tranquilidad de esta
Camara en torno al objeto de esta pregunta tiene
que quedar absolutamente reflejada de acuerdo
con la pura realidad. La realidad es que el censo
de somatenistas vivos el dia 25 de agosto de 1978
sumaba 27.220; que las armas concedidas desde
1936 a 1978 fueron 11.203 cortas y 23.994 largas;
en total, 35.197; que fueron recogidas 10.132 cor-
tas y 23.994 largas, es decir, 34.126. Que, por
consiguiente, no han sido recogidas 1.071 armas
cortas.

Esta es la realidad, estos son los datos oficiales
y esto demuestra fehacientemente lo que ha sido
la historia del Somatén. Esas 1.071 armas cortas
han sido legalizadas a nombre de sus propietarios
con arreglo a la legislacion vigente, pero ya no en
virtud de la condicion de somatenistas.

Puedo darle con mayor precision todos los da-
tos, si lo desea el sefior senador, pero este resu-
men final es el que tiene que preocupar a esta Ca-
mara, es decir, si se han recogido todas las armas,
ono. Y, en el supuestp de que no se hayan recogi-
do todas, en qué condiciones ha admitido el Esta-
do, el Gobierno, que permanezcan dichas armas
en poder de los particulares.

Quiero hacer algunas precisiones en orden a al-
guna de las puntualizaciones hechas por el sefior
senador.

Cuando en la pregunta, el Ministerio del Inte-
rior respondia hablando de las distintas Coman-
dancias y sefialando la Comandancia Interior de
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Madrid y la Comandancia Interior de Barcelona,
se referia a la estructura orgdnica de la Guardia
Civil en las provincias. La Comandancia Interior
de Madrid y la Comandancia Interior de Barcelo-
na no eran demarcaciones referidas unica y ex-
clusivamente a la ciudad, sino que contemplaban
un conjunto de nucleos de poblacion que rodeaba
a esas ciudades.

Justamente por eso, esas Comandancias tenian
somatenistas y habian otorgado licencias para
ellos, pero somatenistas que no radicaban, que no
vivian, que no eran vecinos de la ciudad, sino ve-
cinos de aquellos municipios o nucleos de pobla-
cién inferiores a 10.000 habitantes que, forman-
do parte de la demarcacion de esas Comandan-
cias, no eran, evidentemente, parte de las ciuda-
des y, por consiguiente, no estaban inhabilitados
en virtud de la demarcacion territorial que en su
momento la legislacion creadora del Somatén ha-
bia establecido.

El computo de los somatenistas y de las armas
esta realizado en base a todos los estadillos que
operan en la Direccion General de la Guardia Ci-
vil, que estan contrastados a su vez por las distin-
tas Comandancias, y supervisados por la via de
otras documentaciones que son las de depdsitos
de armas por la Intervencion Central de Armas
de la Direccion General de la Guardia Civil.

El Gobierno, por consiguiente, esta en condi-
ciones de garantizar que el decreto de disolucion
del Somatén armado ha tenido cumplimiento a
partir del dia 25 de agosto y en el plazo fijado de
los meses de octubre y noviembre de 1978.

Vuelvo a insistir, sefior senador, en que, efecti-
vamente, habia la anomalia —si se quiere enten-
der como tal— de que habia somatenistas, que no
tenian armas, que habian usufructuado armas
que no eran suyas, pero que no entran en este
computo, ya que esas armas, en su momento, ha-
bian sido entregadas por las autoridad militar y
habian sido recogidas por aquella autoridad mili-
tar, lo mismo que habia somatenistas que tenian

- mas de un arma.

Yo creo que con el resumen sefialado al princi-
pio de la intervencién, sefior Presidente, sefioras
y sefiores senadores, queda suficientemente ga-
rantizado que la recogida de todas las armas se ha
producido por el numero de las mismas que en su
momento habian sido puestas a disposicién de los
somatenistas.

Nada mas, sefior Presidente.

El seiior PRESIDENTE: Tiene la palabra el se-
fior Estrella, para réplica.

El sefior ESTRELLA PEDROLA: Sefior Mi-
nistro, algo hemos salido ganando, porque de
unos meses aca, donde antes se me decia que la
diferencia en menos armas que somatenistas radi-
caba en que no todos los somatenistas tenian
arma adjudicada; ahora ya hemos recuperado
7.500 armas, aproximadamente, que han apare-
cido, y de la cifra anterior de veintitrés mil nove-
cientas y pico, o 21.843, hemos pasado a 34.126
armas recogidas. Algo hemos salido ganando.

Decia el sefior Ministro que este era el dato que
interesaba saber a esta Camara. Bien. Si no hubié-
ramos tenido datos del desglose por provincias,
quiza nos hubiéramos conformado con esto, por-
que hubiéramos creido que las cosas se habian
hecho bien a todos los niveles, pero sigue sin
aclarar. Con independencia de esa nueva referen-
cia que ha hecho el sefior Ministro de que habia
somatenistas que, sin tener armas adjudicadas
como somatenistas, las tenian por otro conducto.

{Como es posible, por ejemplo, que en la pro-
vincia de Granada hubiera 1.500 somatenistas y
se nos diga que no tenian armas? {Se han recupe-
rado armas o sigue habiendo en Andalucia 29 ar-
mas recogidas a seis mil y pico somatenistas?

Hay otras irregularidades, porque dice el sefior
Ministro que habia somatenistas sin armas, pero
olvida decir que habia armas sin somatenistas.
Asi nos encontramos que en la informacion que
daba el Gobierno figuran provincias como Zara-
goza, Burgos o Soria, donde en el listado aparecen
recogidas armas y no aparece ningun somatenis-
ta. Cabe pensar con esto que no esta bien hecho el
computo, porque si hay armas debia haber soma-
tenistas; si se han recogido armas a los miembros
del Somatén, es que habia somatenistas. Lo que
ocurre es que no estaban censados, no existia
control sobre los miembros del Somatén.

En definitiva, sefior Ministro, nuestra satisfac-
cion por que ya vayan aclarandose las cosas, por
que vaya aumentando el nimero de armas reco-
gidas. Ahora ya resulta que el nimero de armas
es superior al de somatenistas. Yo le agradeceré
cualquier informacion que me pueda dar al res-
pecto para nuestra aclaracion. y nuestra insatis-
faccion porque en absoluto se nos responde cémo
era posible en Lugo u Orense que un solo somate-
nista dispusiera de 51 armas en el listado y como
es posible que en Andalucia, seis mil y pico so-
matenistas no tuvieran armas.



—6195—

SENADO

10 DE NOVIEMBRE DE 1981.—NUM. 124

El sefior PRESIDENTE: El sefior Ministro,
para duplica, tiene la palabra.

El sefior MINISTRO DEL INTERIOR (Rosén
Pérez): Sefior Presidente, yo creo que con la con-
testacion inicial y el estadillo inicial, queda sufi-
cientemente clara la respuesta que el Gobierno
tiene que dar. Es una respuesta matematica; no es
una respuesta que admita interpretaciones subje-
tivas. Creo que el sefior senador interpelante esta
siendo victima de un error de concepcion.

El fenémeno somatén y de los somatenistas no
es un fenémeno referido a una fecha determina-
da, sino que es un fenémeno dinamico, porque
las autorizaciones para ser somatenista se han
producido a lo largo del tiempo, desde 1936. A lo
largo del tiempo, desde 1936, se han concedido
armas y se han retirado armas; por consiguiente,
si el sefior senador lo que quiere es hallar la cuen-
ta matematica a la fecha en que el decreto de
1978 entrd en vigor, esa cuenta matematica no
puede existir, y no puede existir porque olvida lo
que es todo el proceso dindamico de esos cuarenta
y dos afios a lo largo de los cuales ha habido mo-
vimientos en el censo de somatenistas, ha habido
altas y bajas, ha habido defunciones, ha habido
retirada de armas, etcétera.

Creo que si el sefior senador quiere referir la
respuesta a 1978, esa respuesta jamas se podrd
producir en términos matematicos. La unica res-
puesta en términos matematicos es aquella que
contempla el proceso dindmico desde 1936 a
1978, y en ese proceso dinamico lo que hay que
hacer es sumar las armas que se han concedido y
sumar las armas que se han recuperado. Esas dos
sumas, si coinciden, daran el resultado final de
que la retirada de las armas al Somatén ha sido
completa, como coinciden, salvo en esas 1.071
armas cortas que han sido transferidas y que hoy
tienen esas personas que anteriormente eran titu-
lares en virtud de otra condicion, no de la de so-
matenistas.

En consecuencia, la retirada es correcta y no
existen ningun arma —que es el motivo de preo-
cupacidn que yo entiendo debe tener el sefior se-
nador— en poder de ninglin antiguo somatenista;
nada mas que esas 1.071 armas cortas que operan
en su poder, en virtud de una autorizacion distin-
ta, de una licencia distinta, no por su condicion
de somatenista.

El sefior PRESIDENTE: La siguiente pregunta
incluida en el orden del dia viene formulada por

el senador Quesada, quien ha dirigido y escrito a
la Presidencia del Senado solicitando sea pos-
puesta para un proximo orden del dia. Asi se
acuerda.

— DE DONA AMALIA MIRANZO MARTI-
NEZ, DEL GRUPO SOCIALISTA, SOBRE
RETRASO EN LA TRAMITACION DE LA
CONCESION DE PENSIONES DE JUBILA-
CION DE LA SEGURIDAD SOCIAL

El sefior PRESIDENTE: Tiene la palabra la se-
fiora Miranzo, del Grupo Socialista, para expo-
ner su pregunta sobre el retraso en la tramitacion
de la concesion de pensiones de jubilacion de la
Seguridad Social.

La sefiora MIRANZO MARTINEZ: Sefior
Presidente, sefioras y sefiores senadores, cuando
presenté esta pregunta crei, aunque me lo sospe-
chaba —la presenté motivada por las continuas
quejas de jubilados de mi circunscripcion—, que
podia ser una pregunta muy localista; pero, aun-
que sospechaba que no seria asi, efectivamente,
tuve la corroboracion, por parte de la Federacion
de Jubilados de UGT, de que esto era un hecho
comun en toda Espaiia. Es decir, que el retraso en
la percepcion de la primera mensualidad de jubi-
lacion, en jubilaciones normales de obreros que
se jubilan porque les llega la edad para ello, tenia
como término medio en muchas provincias un
retraso de seis, ocho y doce meses e incluso mas.
(Ocupa la Presidencia el Vicepresidente, sefior
Lépez Henares.)

Podia haber traido un monton de datos, pero
quiero hacer esta pregunta muy clara y nitida (da-
tos, mas que yo, tiene la Administracion), y plan-
tear el problema de por qué ocurre esto y por qué
no se soluciona. ¢Es tan dificil buscar el mecanis-
mo administrativo por el cual, en un plazo maxi-
mo, que pueden ser dos o tres meses, estos jubila-
dos accedan a esa pension a que tiene derecho?

Un joven abogado con el que yo habia comen-
tado esto, decia que a estos jubilados les resultaba
mas barato presentar una demanda, que pedir un
crédito para poder subsistir esos seis, ocho, diez o
doce meses.

Yo pienso que si los tramites administrativos
hacen tan imposible que estas pensiones lleven
una marcha normal de dos o tres meses, como
mucho, tal vez la Administraciéon podria abrir
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una linea de crédito para que, una vez presenta-
dos los documentos, estos jubilados pudieran te-
ner sus percepciones sin que, naturalmente, fuera
oneroso para sus bolsillos.

Porque yo me niego a admitir que sean proble-
mas financieros los que hacen que estos jubilados
no perciban sus pensiones con puntualidad. Y
como solamente parece ser, quiero asi pensarlo,
que son problemas administrativos, pido a la Ad-
ministracion que consiga una gestion, en este
punto concreto, mas eficaz, mas capaz, mas rapi-
da, que haga que estos jubilados perciban real-
mente sus jubilaciones. Ademas, no son jubilados
que tengan una problematica especial, sino jubi-
lados normales que llegan a sus sesenta y cinco
afios, se jubilan en su puesto de trabajo y presen-
tan sus papeles en la ventanilla correspondiente.

Tan dificil es para la Administracion compro-
meterse un poco con estas gentes que, en zonas
como la que yo represento, no estin muy acos-
tumbrados a utilizar las vias ordinarias, sino a es-
perar pacientemente; pero a algunos, por desgra-
cia, esta paciencia les lleva al sitio donde todos
queremos tardar mucho en llegar.

El sefior VICEPRESIDENTE (Lo6pez Hena-
res): Muchas gracias, sefiora Miranzo. Para con-
testar, en nombre del Gobierno, tiene la palabra
el secretario de Estado para la Seguridad Social,
sefior Sanchez Velayos.

El sefior SECRETARIO DE ESTADO PARA
LA SEGURIDAD SOCIAL (Sanchez Velayos):
Sefior Presidente, sefioras y sefiores senadores, la
pregunta formulada por la senadora dofia Amalia
Miranzo de acuerdo con el texto inicialmente
planteado y con las ampliaciones que ha formu-
lado en la exposicion oral de la misma se centra
fundamentalmente en el retraso que se produce
en el reconocimiento y pago de las pensiones de
jubilacion.

En la relacién con estos retrasos, que primero
sefialaba en Cuenca, su provincia, y que ascien-
den aproximadamente a ocho meses o incluso
mas, llegando hasta el afio, ha indicado después
que un retraso similar se producia a nivel nacio-
nal.

En concreto, y en relacion con este problema,
centraba su pregunta en tres cuestiones: Qué ra-
~ zones existen para este retraso, primero. Segun-
do, éexisten dificultades para que este retraso se
pueda disminuir, de forma que las jubilaciones se

perciban en un plazo razonable, que se estimaba
por ella en tres meses aproximadamente? Y, ter-
cero, testd previsto para ello un proceso de sim-
plificacion y de agilizacion de los tramites buro-

~ craticos?

Es un problema el retraso en el reconocimiento
de las prestaciones economicas que se produjo en
un determinado momento y que tuvo como causa
la expansion, la gran expansion, del sistema de
Seguridad Social durante los ultimos afnos. Esta
expansion habia llevado consigo que en 1 de mar-
zo del afio en curso, de 1981, el conjunto de expe-
dientes pendientes de resolucion de todas las
prestaciones econdmicas de la Seguridad Social, y
no solo de jubilacion, ascendiera a una cifra apro-
ximada de 412.000 expedientes. La situacion era
no diriamos que satisfactoria, ni muchisimo me-
nos, y, ademads, si no se tomaban medidas, era po-
sible que este incremento del nimero de expe-
dientes provocase un mayor retraso. ¢La causa de
ello? Ya la he sefialado: la expansion del sistema
de Seguridad Social sin ir acompasadamente uni-
do a un incremento de los medios a disposicion
de la administracion de la Seguridad Social para
resolver estos expedientes.

Hubo entonces, ante tal situacion, que plantear
un llamado plan especial de recuperacion de
atrasos, que, introduciendo temporalmente me-
dios extraordinarios en la administracion de la
Seguridad Social, consiguiese, por una parte, evi-
tar que los atrasos se incrementasen, y por otra,
conseguir eliminar esos atrasos hasta llegar a un
punto en que el reconocimiento de pensiones se
realizase en un plazo razonable, como el que la
sefiora senadora ha matizado, los tres meses apro-
ximadamente.

El plan se puso en marcha en | de marzo, como
he sefialado, y segiin los ultimos datos, a 31 de oc-
tubre del afio en curso, puedo sefialar lo siguien-
te: se han resuelto durante ese plazo todos los ex-
pedientes o un numero equivalente al de expe-
dientes que han entrado en tales meses, y que se
fijan aproximadamente en 70.000 en todo el con-
junto nacional; y, ademas, se han recuperado,
aproximadamente, 175.000 expedientes de los
atrasados. Ello significa que el plazo de resolu-
cidon se va acortando paulatinamente y también
quiere decir que en un plazo no lejano podremos
haber eliminado todos los atrasos, de forma que
la resolucion de expedientes se produzca en ese
plazo deseado por todos.

Hoy podemos decir que, en lo que se refiere,



