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DIARIO DE SESIONES DEL ..., fm, 241,10

ONGRESO DE LOS DIPUTADOS

PRESIDENCIA DEL EXCMO. SR. D. LANDELINO LAVILLA ALSINA

Sesion Plenaria nim. 40

celebrada el miércoles, 24 de octubre de 1979

ORDEN DEL DIA
— Dictdmenes de la Comisién de Asunitos Exteriores:

A) Convenio internacional para la protecciéon de las obtenciones vegetales'y acta adi-
cional («Boletin Oficial de las Cortes Generales», serie C, nimero 18-II, de 22 de
octubre de 1979).

B) Protocolo de 1979 para la quinta prérroga del Convenio para el comercio del trigo
(«Boletin Oficial de las Cortes Generales», serie C niimero 19-1I, de 22 de octubre
de 1979).

C) Convenio nimero 16 de la Comisién Internacional del Estado Civil en relaci6én con
la expedicion de certificaciones plurilingiies de las Actas del Registro Civil («Boletin
Oficial de las Cortes Generalesy, serie C, niimero 20-II, de 22 de octubre de 1979),

D) Protocolo de 1978 relativo al Convenio internacional para la seguridad de la vida
humana en el mar, de 1974 («Boletin Oficial de las Cortes Generalesy, serie C, ni-
mero 21-1I, de 22 de octubre de 1979).

E) Convenio de construccion de una variante del tramo fronterizo de la carretera N-152
(Espaiia) y CD-68 (Francia), de Puigcerds a Llivia, con paso superior sobre 1a RN-20
(Francia) y el ferrocarril de Villefranche de Conflet-La Tour de Carol (Francia) («Bo-
letin Oficial de las Cortes Generales», serie C, namero 22-II, de 22 de octubre
de 1979).
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F)

Acuerdo administrativo Hispano-peruano de Seguridad Social («Boletin Oficial de
las Cortes Generales», serie C, ntimero 23-1I, de 22 de octubre de 1979).

— Toma en consideracién de proposiciones de ley:

A) Actualizacién del Estatuto General de la Abogacia Espafiola (Grupo Parlamentario

B)

de la Minoria Catalana) («Boletin Oficial de las Cortes Generalesy, serie B, niume-
ro 49-1, de 13 de septiembre de 1979).

Servicio civil para defensa del patrimonio forestal (Grupo Parlamentario Socialistas
de Catalufia) («Boletin Oficial de las Cortes Generalesy, serie B, nimero 51-1, de
27 de septiembre de 1979).

— Proposiciones no de ley:

A)

B)

Y

D)

Discriminacién de la mujer en los libros de texto (Grupo Parlamentario Socialista
del Congreso) («Boletin Oficial de las Cortes Generales», serie D, nimero 98-1, de
€ de julio de 1979).

Control de taquillas en shlas de exhibicién cinematogrifica (Grupo Parlamentario
socialista del Congreso) («Boletin Oficial de las Cortes Generales», serie D, nime-
ro 126-I, de 3 de agosto de 1979).

Rectificacion del Real Decreto 3.071/1979, de 11 de noviembre, por el que se re-
gulan determinadas actividades cinematograficas (Grupo Parlamentario Socialista del
Congreso) («Boletin Oficial de las Cortes Generales», serie D, nimero 125-1, de 3
de agosto de 1979).

Salas especiales de exhibici6n cinematogrifica (Grupo Parlamentario Socialista del
Congreso) («Boletin Oficial de las Cortes Generalesy, serie D, nimero 124-I, de 3

de agosto de 1979).

— Interpelaciones '

D)

A)
B)
. o

E)

Sobre incendios forestales (del sefior Carro Martinez) («Boletin Oficial de las Cor-
tes Generalesy, serie D, ntimero 141-I, de 21 de septiembre de 1979).

Sobre dificultades que viene atravesando la industria del carbén (del sefior Pérez
Fernindez y otros sefiores Diputados) («Boletin Oficial de las Cortes Generalesn,

serie D, niimero 81-I, de 13 de junio de 1979).

Sobre situaci6n sanitaria en Sant Adria de Bes6s (del sefior Roca Junyent) («Boletin
Oficial de las Cortes Generalesy, serie D, nimero 138-I, de 13 de septiembre de 1979).

Sobre el Instituto Nacional de Industria (del sefior Alavedra Moner) («Boletin Ofi-
cial de las Cortes Generales», serie D, niimero 86-I, de 20 de junio de 1979).

Sobre atorizacién de la constrccién de la central nuclear de Valdecaballeros (del se-
fior Rodriguez Ibarra y otros sefiores Diputados) («Boletin Oficial de las Cortes Ge-
nerales», serie D, nimero 142-1, de 21 de septiembre de 1979).
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F)

Sobre autorizaci6n de Ia construccién de dos grupos nucleares en Valdecaballeros
(Badajoz) (del sefior Tamames G6mez) («Boletin Oficial de las Cortes Generalesy,
serie D, niimero 140-1, de 21 de septiembre de 1979),

— Preguntas:

A)

B)

C)

Sobre celebracién con los Paises Bajos de un convenio que permita el apoyo finan-
ciero a empresas o actividades que absorban como mano de obra a los emigrantes
espaiioles (del sefior Zapatero G6mez) («Boletin Oficial de las Cortes Generalesy, se-
rie E, niimero 31-I, de 27 de junio de 1979).

Sobre reglamento de aplicacién a las sociedades cooperativas (del sefior Solé Bar-
ber4) («Boletin Oficial de las Cortes Generales», serie E, nlimero 54-1, de 26 de sep-
tiembre de 1979).

Sobre 1a Compafifa Telef6nica Nacional de Espaiia (del sefior Ramos Camarero) («Bo-
letin Oficial de las Cortes Generalesy, serie E, nimero 57-I, de 27 de septiembre
de 1979).

— Proposiciones no de ley (continuacién):

E)

Creaci6n de la Cartilla Sanitaria de la Tercera Edad (Grupo Parlamentario Socialista
del Congreso) («Boletin Oficial de las Cortes Generalesy, serie D, niimeros 130-1 y
130-1 1, de 20 de agosto y de 10 de septiembre de 1979).

F) Establecimiento de medidas en defensa de la capacidad adquisitiva de las pensiones

en favor de la asistencia médico-farmacéutica de los pensionista (Grupo Parlamen-
tario Socialista del Congreso) («Boletin Oficial de las Cortes Generalesy, serie D,
nimero 129-1, de 20 de agosto de 1979).

SUMARIO

Se abre la sesién a las diez y veinte minutos
de la mafiana.

El sefior Presidente da cuenta de una altera-
cién introducida en el orden del dia de la
sesién.

Se entra en el orden del dia.

Pégina
Dictamenes de la Comision de
'~ Asuntos Exteriores:
A) Convenio internacional para
la proteccion de las obtenciones
vegetales y acta adicional ... ... 2427

Sin discusién fue aprobada la autorizacién pa-

ra su ratificacibn por 200 votos a favor
con una abstencién.

Pagina
B) Protocolo de 1979 para la quin-
ta pérroga del Convenio para el
comercio del trigo ... . 2428

Sin discusién, fue aprobada la autorizacién
para su ratificacién por 215 votos a favor.

Péagina

C) Convenio nimero 16 de la Co-
misién Internacional del Estado
Civil, en relacion con expedi-
cion de certificaciones plurilin-
giies de las Actas del Registro

Civil ... ... ... 2428
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Sin discusién, fue aprobada la autorizacién
para su ratificaciéon por 216 votos contra
uno.

Pégina
D) Protocolo de 197‘8, relativo al
Convenio internacional para la
seguriddd de la vida humana en
el mar, de 1974 .. 2428

Sin discusion, fue aprobada la autorizacién
para su ratificacién por 215 votos a favor.

Pégina

E) Convenio de construccién de
una variante del tramo fronteri-
zo de la carretera N-152 (Espa-
na) y CD-68 (Francia), de Puig-
cerda a Llivia, con paso superior
sobre la RN-20 (Francia) y el fe-
rrocarril de Villefranche de Con-
flent-La Tour de Carol (Francia). 2428

Sin discusi6n, fue aprobada la autorizacién
para su ratificacién por 219 votos a favor.

Pégina
F) Acuerdo administrativo His-
pano-peruano de Seguridad So-
cial ... e e 2429

Sin discusién, fue aprobada la autorizacién
para su ratificacién por 222 votos a favor.

Pégina

Toma en consideracion de proposi-
ciones de ley:

A) Actualizacién del Estatuto Ge-
neral de la Abogacia Espaiiola
(del Grupo Parlamentario de la
Minoria Catalana) ... 2429

El sefior Attard Alonso (Grupo Parlamenta-
rio Centrista) plantea una cuestién de or-
den, que recoge el sefior Presidente, en re-
lacién con la comunicacién del Gobierno
fijando su criterio sobre esta proposicién.

El sefior Roca Junyent (Grupo Parlamentario
de la Minoria Catalana) defiende ia propo-
sicién de ley. Le contesta el sefior Attard
Alonso (Grupo Parlamentario Centrista) en

representacién del Gobierno. Seguidamen-
te fue aprobada la toma en consideracién
de esta proposicién por 247 votos contra
12, con una abstencién. Para explicar el vo-
to intervienen los sefiores Fraga Iribarne
(Grupo Parlamentario de Coalicion Demo-
crdtica), Aguilar Moreno (Grupo Parlamen-

. tario Andalucista), Pons Irazazdbal (Grupo
" Parlamentario Socialista del Congreso), Ji-
ménez Blanco (Grupo Parlamentario Cen-
trista) y Solé Barberd (Grupo Parlamenta-
rio Comunista).

Pégina
B) Servicio civil para la defensa
del patrimonio forestal (del Gru-
po Parlamentario Socialistas de
Cataluiia) .. 2439

El sefior Secretario (Carrascal Felgueroso) da
lectura de la comunicacién de la Comisién
de Defensa exponiendo su criterio sobre
esta proposicién. El sefior Busquets Bragu-
lat (Grupo Parlamentario Socialistas de Ca-
talufia) la defiende. Le contesta el sefior
Medina Gonzdlez (Grupo Parlamentario
Centrista) en representacién del Gobierno.
Efectuada la votacién, fue rechazada la to-
ma en consideracién por 147 votos contra
131. Explican el voto los sefiores Fraga Iri-
barne (Grupo Parlamentario de Coalicién
Democrdtica), Pérez Ruiz (Grupo Parla-

mentario Andalucista) y Tamames Gémez
“(Grupo Parlamentario Comunista).

Pégina
Proposiciones no de ley:
A) Discriminacion de la mujer en
los libros de texto (del Grupo
Parlamentario Socialista del Con-
greso) ... 2447

La sefiora Izquierdo Rojo (Grupo Parlamen-
tario: Socialista del Congreso) defiende la
proposicién. En el turno de representantes
de los Grupos Parlamentarios intervienen
la sefiora Garcia-Moreno Teiseira (Grupo
Parlamentario Centrista), el sefior Pérez
Ruiz (Grupo Parlamentario Andaluctsta) y
Ta sefiora Vintré Castells (Grupo Parlamen-
tario Comunista). En turno de réplica inter-
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viene nuevamente la sefiora Izquierdo Ro- 1 El sefior Presidente ratifica la decisién del

jo. El sefior Presidente da cuenta de que ha Grupo Parlamentario Socialista de retirar

sido presentada a la Mesa una enmienda dichas dos proposiciones no de ley, y ‘a Cd-

transaccional, a la que da lectura el sefior mara se muestra conforme.

Secretario (Carrascal Felgueroso). Esta en- | Se suspende la sesién a los dos y cinco minu-

mienda fue aceptada por la sefiora Izquier- tos de la tarde.

do Rojo y admitida por la Cdmara. Segui- | Se reanuda la sesién a las cuatro y treinta y

damente se vota el texto de la proposicién cinco minutos.de la tarde.

con la incorporacién de dicha enmienda, | El sefior Presidente informa de que se des-

que fue aprobado por 274 votos contra tres, arrollaré en primer lugar la interpelacién

con dos abstenciones. letra D) del orden del dia, ya que el sefior
Se suspende la sesion. Ministro de Agricultura, que es quien tiene
Se reanuda la sesién. que contestar al interpelante, ha de -ausen-
tarse por obligaciones ineludibles de cardc-

Pégina
ter oficial.

B) Control de taquillas en salas pégina
de exhibicion cinematografica -
(del Grupo Parlamentario Socia- Interpelaciones:
lista del Congreso) ... ... ... ... ... 2453

. D) Sobre incendios forestales (de
El sefior Bofill Abeilhe (Grupo Parlamentario don Antonio Carro Martinez) ... 2462
Socialista del Congreso) defiende esta pro-

posicién y anuncia, en nombre de su Gru- | El sefior Carro Martinez (Grupo Parlamenta-

po Parlamentario, que quedan retiradas las
dos siguientes proposiciones no de ley que
figuran en el orden del dia:

P4gina

C) Rectificacion del Real Decre-
to 3.071/1979, de 11 de noviem-
bre, por el que se regulan deter-
minadas actividades cinemato-
graficas (del Grupo Parlamenta-
rio Socialista del Congreso) ... 2461

D)} Salas especiales de exhibicion
cinematografica (del Grupo Par-
lamentario Socialista del Con-
EBreso) ... ... .o cer eer ver aen aee ... 2461

A continuacién del sefior Bofill Abeilhe hace
uso de la palabra la sefiora Becerril Busta-
mante (Grupo Parlamentario Centrista) pa-
ra consumir un turno en contra de la pro-
posicién B). Intervienen seguidamente el
sefior Fraga Iribarne (Grupo Parlamenta-
rio de Coalicibn Democrdtica), la sefiora
Brabo Castells (Grupo Parlamentario Co-
munista) y nuevamente el sefior Bofill
Abeilhe. Efectuada la votacién, fue recha-
zada la proposicién por 143 votos contra
125, con una abstencién.

rio de Coalicion Democrdtica) explana su
interpelacién. Contestacién del sefior Mi-
nistro de Agricultura (Lamo de Espinosa y
Michels de Champourcin). Interviene nue-
vamente, para puntualizar, el sefior Carro
Martinez. .

P4gina
A) Sobre dificultades que viene
atravesando la industria del car-
bén (de don Avelino Pérez Fer-
nandez y otros seiiores Diputa-
dOS) ... et et et it et ed eee eee ... 2468

El sefior Pérez Ferndndez (Grupo Parlamen-

tario Socialista del Congreso) explana esta
interpelacién. Le contesta el sefior Minis-
tro de Industria y Energia (Bustelo y Gar-
cia del Real). Interviene nuevamente el se-
fior Pérez Ferndndez, en turno de réplica.

Pégina
B) Sobre situacion sanitaria en
Sant Adria de Besos (de don Mi-
guel Roca Junyent) ... ... ... ... 2476

El sefior Roca Junyent (Grupo Parlamentario

de la Minoria Catalana) expone su interpe-
lacién. Le contesta el sefior Ministro de Sa-
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nidad y Seguridad Social (Rovira Tarazo-
na). El sefior Roca Junyent se muestra sa-
tisfecho con la contestacién del sefior Mi-
nistro de Sanidad y Seguridad Social.

Pégina
C) Sobre el Instituto Nacional de
Industria (de don Macia Alawve-
dra Moner) ... ... ... ... ... ... ... 2477

El sefior Alavedra Moner (Grupo Parlamenta-
rio de la Minoria Catalana) explana su in-
terpelacion. Contestacién del sefior Minis-
tro de Industria y Energia (Bustelo y Gar-
cia del Real). En turno de réplica intervie-
ne de nuevo el sefior Alavedra Moner.

Pégina

E) Sobre autorizacién de la cons-
truccién de la central nuclear de
Valdecaballeros (de don Juan Ro-
driguez Ibarra y otros sefiores Di-
putados) ... ... ... ... ... ... 2482

F) Sobre autorizacién de la cons-
truccion de dos grupos nucleares
en Valdecaballeros (Badajoz)

(de don Ramén Tamames Gé6-
mez) ... .. 2482

El sefior Presidente da cuenta de que, tratdn-
dose de idéntico tema, se debatirdn conjun-
tamente ambas interpelaciones. Seguida-
mente el sefior Rodriguez Ibarra (Grupo
Parlamentario Socialista del Congreso) ex-
pone la primera de dichas interpelaciones
y el sefior Tamames G6émez (Grupo Parla-
mentario Comunista) la segunda. El sefior
Ministro de Industria y Energia (Bustelo y
Garcia del Real) contesta a los dos interpe-
lantes. En turno de réplica intervienen nue-
vamente los sefiores Rodriguez Ibarra, Ta-
mames G6mez y Ministro de Industria y
Energia.

Preguntas:

A) Sobre celebracion con los Pai-
ses Bajos de un Convenio que
permita el apoyo financiero a
empresas o actividades que ab-
sorban como mano de obra a los

Pé4gina

emigrantes espafioles (de don

Virgilio Zapatero Gémez) 2500

......

El serior Zapatero Gémez (Grupo Parlamen-
tario Socialista del Congreso) formula su
pregunta. Contestacion del sefior Ministro
de Asuntos Exteriores (Oreja Aguirre). En
turno de réplica interviene nuevamente el
sefior Zapatero Gémez.

Pagina
B) Sobre reglamento de aplica-
cién a las Sociedades Cooperati-
vas (de don José Solé Barbera). 2503

El sefior Solé Barberd (Grupo Parlamentario
Comunista) expone su pregunta, contestdn-
dole el sefior Ministro de Trabajo (Calvo
Ortega), y ambos vuelven a hacer uso de
la palabra en turno de réplica.

‘Pégina

C) Sobre la Compaiiia Telefoni-
ca Nacional de Espaiia (de don

Juan Ramos Camarero) 2505

El sefior Ramos Camarero (Grupo Parlamen-
tario Socialistas de Catalufia) explana su
pregunta. Contestacién del seiior Ministro
de Transportes y Comunicaciones (Sdn-
chez-Terdn Herndndez). En turno de répli-
ca interviene nuevamente el sefior Ramos
Camarero.

Pégina

Proposiciones no de ley (continua-
cién):

E) Creacién de la Cartilla Sanita-
‘ria de la Tercera Edad (del Gru-
po Parlamentario Socialista del
Congreso) ... ... ... . 2515

El sefior De Vicente Martin (Grupo Parlamen-
tario Socialista del Congreso) defiende esta
proposicién. Interviene a continuacién el
sefior Murioz Garcia (Grupo Parlamentario
Centrista), quien formula determinadas en-
miendas, y el sefior Nufiez Gonzdlez (Gru-
po Parlamentario Comunista). El sefior De
Vicente Martin acepta dichas enmiendas. El
serior Presidente explica el alcance de las
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mismas. Seguidamente se somete a vota-
cién el texto de la prodpsicién no de ley
con la incorporacién al mismo de las en-
‘miendas que han sido aceptadas. Fue ast
aprobado dicho texto por 243 votos contra
uno.

Pégina

F) Establecimiento de medidas en
defensa de la capacidad adquisi-
tiva de las pensiones en favor
de la asistencia médico-farma-
céutica de los pensionistas (del
Grupo Parlamentario Socialista

del Congreso) ... ... ...« «vv oo ... 2518

El sefior Granado Bombin (Grupo Parlamen-
tario Socialista del Congreso) defiende es-
ta proposicién no de ley. El sefior Del Va-
lle y Pérez (Grupo Parlamentario Centris-
ta) consume un turno en contra. Intervie-
nen a continuacién los sefiores Ferndndez
Inguanzo (Grupo Parlamentario Comunis-
ta) y nuevamente el sefior Granado Bom-
bin, quien renuncia a la votacién de esta
proposicién, por lo que el sefior Presiden-
te indica que podria considerarse retirada.
La Cdmara muestra su asentimiento.

El sefior Presidente da a conocer el programa
de trabajo para los préximos dias.

Se levanta la sesién a las nueve y veinticinco
minutos de la noche,

Se abre la sesién a las diez y veinte minu-
tos de la mafiana.

DICTAMENES DE LA COMISICION DE
ASUNTOS EXTERIORES:

A) CONVENIO INTERNACIONAL PARA
LA PROTECCION DE LAS OBTENCIONES
VEGETALES Y ACTA ADICIONAL

Fl sefior PRESIDENTE: El orden del dia
definitivo para esta sesi6n es el provisional
que tienen repartido SS. SS., con la unica
modificacién de que la ultima de las propo-
siciones no de ley, la que aparece identifica-

_da con la letra G), en el apartado tercero, ha

sido remitida al orden del dia de la sesi6n
siguiente por estar pendiente el Gobierno de
facilitar una informacién adicional que fue
solicitada en su momento por el Grupo y que
se estima necesaria para la adecuada trami-
tacién de esta proposicién no de ley. Con
esta simple modificacién la sesi6n se des-
arrollard con sujecién al orden del dia im-
preso y repartido.

El punto primero incluye seis dictamenes
de la Comisién de Asuntos Exteriores sobre
otros tantos Convenios, Protocolos y Acuer-
dos internacionales, respecto de los cuales el
Gobierno ha solicitado la autorizacién de la
Camara para proceder a la adhesién o ra-
tificacién, segin la distinta naturaleza de es-
tos instrumentos internacionales.

En primer lugar el Convenio internacional
para la proteccién de las obtenciones vege-
tales y Acta adicional, publicado en el «Bo-
letin Oficial de las Cortes Generales» de 22
de octubre de 1979. No hay mantenidas en-
miendas respecto de este dictamen y la po-
sici6én de la Comisi6n de Asuntos Exteriores,
por unanimidad, es la de proponer al Pleno
que conceda en todos sus términos la auto-
rizacién solicitada por el Gobierno para que
el Estado pueda prestar el consentimiento
para obligarse por medio de la adhesi6n al
Convenio internacional de referencia.

Vamos a someter a votacién este primer
punto del orden del dia.
Comienza la votacién. (Pausa.)

Efectuada la votacién, dio el siguiente re-
sultado: votos emitidos, 201; a favor, 200;
abstenciones, una,

El sefior PRESIDENTE: En consecuencia,
el Congreso de los Diputados autoriza al Go-
bierno para que el Estado pueda prestar el
consentimiento para obligarse por medio de
la adhesién al Convenio internacional para
la protecci6n de las obtenciones vegetales
y el Acta adicional, hechos en Paris y Gi-
nebra los dias 2 de noviembre de 1961 y 10
de noviembre de 1972, respectivamente.
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B) PROTOCOLO DE 1979 PARA LA QUIN-
TA PRORROGA DEL CONVENIO PARA EL
COMERCIO DEL TRIGO

El sefior PRESIDENTE: Figura a continua-
cién el dictamen de la Comisién de Asuntos
Exteriores en relacién con el Protocolo de
1979 para la quinta prérroga del Convenio
para el comercio del trigo, dictamen publi-
cado en el «Boletin Oficial de las Cortes Ge-
nerales» de 22 de octubre de 1979. No hay
tampoco mantenidas enmiendas respecto de
este dictamen y la Comisién propone, por
unanimidad, la concesién al Gobierno de la
autorizacion solicitada para la ratificacion del
mencionado Protocolo.

Comienza la votacién. (Pausa.)

Efectuada la votacién, dio el siguiente re-
sultado: votos emitidos, 215; a favor, 215.

_El sefior PRESIDENTE: En consecuencia,
el Congreso de los Diputados autoriza al Go-
bierno para la ratificacién del Protocolo de
1979 para la quinta prérroga del Convenio
para el comercio del trigo.

C) CONVENIO NUMERO 16 DE LA COMI-

SION INTERNACIONAL DEL ESTADO CI-

VIL SOBRE EXPEDICION DE CERTIFICA-

CIONES PLURILINGUES DE LAS ACTAS
DEL REGISTRO CIVIL

El sefior PRESIDENTE: Convenio nitime-
ro 16, de la Comision Internacional del Estado
Civil sobre expedicién de certificaciones plu-
rilinglies de las Actas del Registro Civil. El
dictamen de la Comisi6én de Asuntos Exte-
riores figura también publicado en el «Bo-
letin Oficial de las Cortes Generales» del dia
22 de octubre. Tampoco hay enmiendas man-
tenidas respecto del dictamen de la Comi-
sion en relacién con este Convenio. Dictamen
de la Comisi6n que propone al Pleno, tam-
bién por unanimidad, que se conceda al Go-
bierno la autorizaci6n solicitada para la ra-
tificacién del Convenio de referencia.

Comienza la votacién. (Pausa.)

Efectuada la votacién, dio el siguiente re-
sultado: Votos emitidos, 217; a favor, 216;
en contra, uno.

El sefior PRESIDENTE: En consecuencia,
al aprobarse el dictamen de la Comisién, el
Gobierno queda autorizado por el Congreso
de los Diputados para la ratificacién del Con-
venio nimero 16 de la Comisién Internacio-
nal del Estado Civil sobre expedicién de cer-
tificaciones plurilingiies de las Actas del Re-
gistro Civil, firmado en Viena el 8 de sep-
tiembre de 1976.

D) PROTOCOLO DE 1978, RELATIVO AL

CONVENIO INTERNACIONAL PARA LA

SEGURIDAD DE LA VIDA HUMANA EN
EL MAR, DE 1974

- El seifior PRESIDENTE: Protocolo de 1978
relativo al Convenio Internacional para la
Seguridad de la Vida Humana en el Mar, de
1974, El dictamen de la Comision figura tam-
bién publicado en el «Boletin Oficial de las
Cortes Generales» del dia 22 de octubre, dic-
tamen que, por unanimidad, propone al Ple-
no de la Cdmara la concesi6n de la autoriza-
cién solicitada por el Gobierno para que el
Estado pueda prestar el consentimiento para
obligarse, por medio de la adhesi6n, al Proto-
colo mencionado.
Comienza la votacién. (Pausa.)

Efectuada la votacién, dio el siguiente re-
sultado: votos emitidos, 215; a favor, 215.

El sefior PRESIDENTE: En consecuencia,
el Congreso de los Diputados autoriza al Go-
biero para que pueda prestar el consenti-
miento y obligar al Estado, por medio de la
adhesi6én al Protocolo de 1978, relativo al
Convenio internacional para la seguridad de
la vida humana en el mar, de 1974.

E) CONVENIO DE CONSTRUCCION DE
UNA VARIANTE DEL TRAMO FRONTERI-
Z0O DE LA CARRETERA N-152 (ESPANA)
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El sefior PRESIDENTE: Queda acordada la
toma en consideracién de la proposicién de
ley del Grupo Parlamentario de la Minoria
Catalana sobre actualizacién del Estatuto Ge-
neral de la Abogacia Espaiiola.

Para explicacién de voto, por el Grupo Par-
lamentario de Coalicién Democratica, tiene la
palabra el sefior Fraga.

El sefior FRAGA IRIBARNE: Sefior Presi-
dente, sefioras y sefiores Diputados, empiezo
por confesar que no sé si son mis oidos los
que funcionan mal o son los aparatos de esta
Camara —creo que habri explicaciones de
voto mas interesantes que la mia—, porque
me ha parecido entender que se dijo que no
y después se ha votado que si. Estamos acos-
tumbrados a estas cosas por ciertos Grupos
Parlamentarios, pero hasta este punto no lo
he visto nunca.

El Grupo Parlamentario de Coalicién De-
mocratica, por lo que ha podido oir y por la
idea que ha podido formarse a lo largo del
debate, se ha considerado obligado a votar
que no, y las razones son las siguientes:

Primero, el articulo 36 de la Constitucion.
El tema corporativo sera todo lo malo, des-
preciable o anacrénico que quiera el sefior
Roca, pero la Constitucién, por primera vez
en nuestra historia, pone a los Colegios Pro-
fesionales en lugar constitucional y prevé que
una ley desarrolle el tema.

Segundo, nuestro criterio (que, natural-
mente, es discutible, pero que es el nuestro)
sobre lo que es la funci6én legislativa. Ya
nosotros defendimos, en su momento, que la
ley tiene unos objetivos que le son propios y
que modificar por ley 6rdenes ministeriales,
decretos o estatutos de Colegios Profesiona-
les es un sistema malo, por lo que, en prin-
cipio, estaremos en contra de €l

Tercero, ya en cuanto al fondo mismo de
la cuesti6bn nosotros entendemos que no es
conveniente, porque esta propuesta que se
presenta refleja unanimidades no ciertamente
de los Colegios, porque éstos, segtin infor-
macién que tenemos, el dia 28 de septiembre
adoptaron, por unanimidad, el acuerdo de
manifestar su sorpresa e inquietud ante esta
proposicién de ley, porque, como ha dicho
en sus muy acertadas palabras nuestro ilustre
compafiero el sefior Attard —y quiero subra-

yar que coincido practicamente con todas
ellas— los Colegios no tienen una funcién
principalmente recaudadora; si sirven para
algo es para defender una ética profesional
y para mantener los criterios bésicos de fun-
cionamiento de un estatuto. Por esta razoén,
precisamente por esta razén, no es convenien-
te que un abogado no esté en cada momento
sometido al Colegio en cuyo territorio actda.
Es absolutamente cierto que, lo mismo para
la defensa 'del abogado que en los problemas
que puede tener con los tribunales y para el
control de .sus actividades, este control es
conveniente. Por supuesto, como se ha ex-
plicado, caben toda clase de férmulas para
evitar que ello suponga multiplicidad de cuo-
tas o tributacién. Mas atin, tenemos la certeza
de esto tomando el modelo —pero bien in-
terpretado— de los Colegios de los paises de
la Comunidad Europea, donde no se actia
libremente, sino donde todos los Colegios tie-
nen una lista B, en la cual se puede uno ins-
cribir sin pagar, que es cosa distinta a pagar
derechos de incorporacién y cuota colegial,
pero figurando reconocidos por el Colegio y
bajo su control disciplinario. Esto es lo que
hay en Europa y lo que, segiin nuestra infor-
macioén, el Consejo General, que esta elabo-
rando el Estatuto General de la Abogacia,
se propone introducir.

Finalmente, quiero recordar que nosotros
hemos modificado parcialmente, en fecha re-
ciente, la Ley de Colegios Profesionales de
1974, pero hemos dejado intacto el precepto
que les confiere —y es una adquisicién hist6-
rica para los Colegios— la facultad de esta-
blecer ellos mismos sus estatutos generales.

Extrafio género de autogobierno y de de-
mocracia es el que en este momento, por una
proposicién de ley, quiere quitarle a los Co-
legios este derecho que les reconoce la Cons-
titucién y que les hemos confirmado en 1a
reciente revision de la Ley de 1974,

Por estas razones hemos votado «no» a
la proposicién de ley de la Minoria Catalana.

El sefior PRESIDENTE: Para explicaci6én
de voto, por el Grupo Parlamentario Anda-
lucista, tiene la palabra el sefior Aguilar.

sidente, Sefiorias, nuestro Grupo ha votado

El sefior AGUILAR MORENO: Sefior Pre- -
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afirmativamente con la mayoria de la Ca-
mara, sorprendentemente, la proposicién de
la Minoria Catalana porque entendemos que
recoge una antigua aspiracién como se ha
dicho en la intervencion del sefior Roca, de
toda la abogacia espafiola, siempre que no
identifiquemos a la abogacia espafiola con el
Colegio de Abogados de Madrid, por ejem-
plo, como tampoco se identifica, de hecho ni
de derecho, la Presidencia del Consejo Ge-
neral con el Decanato del Colegio de Madrid.

Ya el Congreso de Leén, como muy atina-
damente ha dicho el sefior Roca —al que
vuelvo a referirme por lo completo de su in-
tervencién— abord6 este tema y, ciertamente,
el sefior Attard tiene raz6n en cuanto que
no fue exactamente en los términos que se
dijeron en la primera intervencién, pero en-
tiendo que si en una forma que refuerza mas
auin el argumento, puesto que lo que se decia
en ese articulo 27 del Estatuto propuesto en
el Congreso de Le6n fue que una sola licen-
cia fiscal habilitara al letrado para la actua-
cion ante todos los tribunales. Luego, «a
fortiori», una sola colegiacién podemos decir
que debe habilitar igualmente para la inter-
vencién ante cualquier tribunal.

En estos tiempos de autonomia, entende-
mos que son importantes (y por eso que-
remos explicar el voto, no solamente para
justificar nuestra postura general, sino por
aportar a esta votaci6n, en sentido afirma-
tivo, un argumento, en este caso ya politico,
no solamente corporativista o profesional, que
también es importante); decimos que en es-
tos tiempos auton6émicos son importantes ele-
mentos e instituciones de la vida nacional que
sirvan de equilibrio, podemos decir, a las
competencias de las ‘Comunidades Aut6no-
mas, que precisamente por servir de clpula
a esas autonomias son lo contrario del cen-
tralismo. Entre esos elementos sin duda esta
el Tribunal Supremo, intérprete tGinico del De-
recho en todo el Estado, que por ser de todo
el Estado, es y debe ser lo contrario del
centralismo. En este sentido, la proposicién
aprobada es un magnifico servicio a la abo-
gacia, pero sobre todo al Estado espafiol, al
presentar y obligar a decidir, a un nivel préc-
tico e inmediato, que es como tienen que
verse los resultados de las instituciones, esta
verdadera unidad, frente a lo que seria un

verdadero centralismo, Si el Tribunal Su-
premo es un tribunal nacional, el que tiene
a su cargo la interpretaci6n auténtica y tnica
del Derecho comtn de todo el Estado espafiol,
no cabe duda de que todos los abogados que
puedan actuar ante cualquier tribunal de

-Espafia, por ese mero hecho estan igualmente

autorizados a hacerlo ante el Tribunal Su-
premo sin ningin otro requisito, que lo es
tanto el Tribunal Supremo en relacién con
Madrid como en relacién con Carmona o Bar-
celona, por ejemplo.

Si, por el contrario, hay que estar y ser
colegiado en el Colegio de Madrid para ac-
tuar ante el Tribunal Supremo —que es una
de las consecuencias que se darian en la préac-
tica si se hubiera denegado esta proposicién,
pero hoy, afortunadamente, hemos soslayado
este problema— ademdis de encarecerse los
gastos judiciales, habriamos devaluado el
rango del Tribunal Supremo al de un tribunal
no estatal, sino madrilefio y reiterado la pe-
ligrosa (que con este paso se empieza a
demorar, pero que en otros aspectos se sos-
tiene y mantiene) confusién entre unidad y
centralismo. Por eso creemos que es un im-
portante servicio respecto de lo que es el Es-
tado y de lo que son las autonomias. Los mis-
mos argumentos (no queremos hacer ninglin
alegato antimadrilefio, ni mucho menos, sino
anticentralista) se pueden trasladar y trans-
ferir a capitales de provincias con Audien-
cia Territorial, en las que se venfan dando
las mismas injusticias centralistas en rela-
¢i6én con otras provincias dentro de la Audien-
cia Territorial. Tan centralista resulta la nor-
ma que obliga a estar colegiado en Sevilla o
Granada para actuar ante la Audiencia Terri-
torial correspondiente en un asunto que ori-
ginariamente se habfa planteado en Cérdoba
o Malaga, como la que exige la colegiacién en
Madrid para actuar ante el Tribunal Supremo.

A otro nivel importante, como se ha recor-
dado en este debate, la semana pasada se ha
reunido en Madrid la ‘Comisién consultiva de
Colegios de Abogados de la Comunidad Eco-
némica Europea para tratar precisamente de
las f6rmulas que permitan la libertad de es-
tablecimiento de los abogados de dicha Co-
munidad Econémica Europea en los distintos
paises comunitarios. Este hecho no hace m4s
que resaltar el anacronismo de que se preten-
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diera, mientras se negocia este estableci-
miento entre los distintos paises de la Co-
munidad Econ6émica Europea, mantener el
provincialismo, podriamos llamar, paradéjico
del centralismo en esta materia. Afortuna-
damente, no ha sido asi, y todas estas situa-
ciones quedan superadas por la. normativa
propuesta que modifica, en este punto, ese
aspecto obsoleto del Estatuto de la Abogacia,
que deseamos que no sea mas que el primer
paso para la reforma del Estatuto a través
de su autorregulacién, como aqui también se
ha dicho.

En el alegato que se ha hecho por parte
del sefior Attard —y que se ha mantenido,
igualmente, por el sefior Fraga—, se ha hecho
mencién a la conveniencia del control fuera
de consideraciones econémicas en cuanto a
colegiaci6n, para favorecer, segtin el voto de
Coalicibn Democratica, ese control a todos
los niveles, y no solamente en el recaudato-
rio, por parte de los Colegios. Pero creo que
éste es un argumento que —al igual que he
mencionado antes el otro aspecto de la li-
cencia fiscal como m4s importante atin que
la colegiacién, y superado en la propuesta
del Congreso de Le6n— est4 exactamente, en
mi interpretacién personal, al revés, puesto
que para un colegiado de un determinado Co-
legio que tenga que actuar ante distintas ins-
tancias en otras 4reas de otros Colegios, ese
control de su deontologia, por ejemplo, indu-
dablemente es méis facil y es mas pr6ximo a
través de su Colegio de origen, el cual cer-
tificard, segtn la propuesta aprobada, ante el
Colegio de la Audiencia o Tribunal ante el
que vaya a actuar, siendo asi una persona o
un colegiado habilitado, en situaci6n habil
desde todos los puntos de vista, tanto fiscal,
como profesional, como moral, ante ese tri-
bunal; es mucho m4s fécil, repito, que si se
remite a un Colegio ante el que es descono-
cido.

Por todo esto nos congratulamos de esta
aportacién —sorprendente, ciertamente— de
la proposicién de la Minorfa Catalana.

£ v—

El sefior PRESIDENTE: Para explicacién
de voto, por el Grupo Parlamentario Socia-
lista del Congreso, tiene la palabra el sefior
Pons.

El sefior PONS IRAZAZABAL: Sefior Pre-
sidente, sefioras y sefiores Diputados, el Gru-
po Socialista del Congreso ha votado, evi-
dentemente, a favor —digo «evidentemente»
por la elocuencia de las cifras— de la toma en
consideracién de esta proposici6n de ley, y no
solamente por el principio general que ins-
pira nuestra actuaci6bn en esta materia, es
decir, siempre que no se trate de proposicio-
nes que, por su contenido o por su estruc-
tura, sea inaceptable su toma en conside-
racion.

Creo conveniente dejar muy sentado —por-
que la condicién de los oradores que sucesi-
vamente han subido a esta tribuna podria
inducir a error— que aqui no se habla en
nombre de los abogados, sino de las ideas
que cada uno de los Grupos representan. Y
nada seria més gustoso para mi ni mas facil
que hablar como abogado, pero soy cons-
ciente de que en este momento hablo como
representante del Grupo Socialista. Y aun-
que coincidieran, sin duda y sin desviacién
ninguna, las palabras que pronunciara en
uno u otro sentido, en este caso debe quedar
claro que aqui lo que se defiende no son los
derechos de los abogados, sino los princi-
pios que deben inspirar la regulacién de de-
terminadas materias en nuestro ordenamiento
juridico. Esto no esta refiido con la ‘Consti-
tucién, que le otorga a este Parlamento la
facultad de aprobar una ley que regule los
principios del ejercicio de la abogacia, sin
mengua ninguna de la autonomia colegial que
nosotros respetamos, aceptamos y fomenta-
mos.

¢Cudl es este principio fundamental al que
nos hemos adherido al tomar en consideracién
esta proposicién de ley? El principio de la
igualdad de derechos de todos los colegiados
sin discriminacién por razén del Colegio en
el que se hallen inscritos.

Queremos que el hecho de colegiarse en
cualquiera de los Colegios de nuestro pais
abra, para cualquier colegiado, los mismos
horizontes profesionales, Y que no sea posi-
ble que un colegiado inscrito en un colegio
cuyo ambito territorial coincide con el de un
juzgado de partido, no pueda actuar profe-
sionalmente méis que en ese juzgado de par-
tido; y que los colegiados inscritos en un
Colegio profesional cuyo &mbito territorial
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alberga la sede de organismos jurisdicciona-
les, con ambito jurisdiccional y competencia
en todo el territorio nacional, puedan actuar,
con exclusiva, ante ese 6rgano jurisdiccional.

No se trata de establecer ni un sistema de
lista B, como al que aludia el sefior Fraga, ni
un sistema en el que, inscribiéndose en un
unico Colegio, se pueda actuar en todo el
territorio nacional. No se trata de esto. En-
tendemos que cada Colegio debe ser lo que
es actualmente y que se mantiene la plura-
lidad de Colegios. Pero no tiene sentido, como
se ha recordado aqui, que un colegiado del
Colegio, por ejemplo, de Elche o del Colegio
de Reus, para intervenir en las sucesivas ins-
tancias de su asunto, del pleito que se le ha
encomendado, tenga que colegiarse en el Co-
legio de Alicante o en el de Valencia para
llegar primero a la Audiencia Provincial y
posteriormente a la Territorial, bien sea la
de Alicante y Valencia, bien sea la de Tarra-
gona y Barcelona.

Es evidente que con esta toma en consi-
deraci6n, con esta proposicién de ley, que es
perceptible, que requiere ajustes mucho maés
afinados en el conjunto de la legislacién a la
que afecta, el principio inspirador es éste: no
el de ir a un Colegio tinico para todos los
abogados del pais, que entendemos que esto
no es lo que se pretende, sino el de abrir
un horizonte de igualdad, de no discrimina-
ci6én por razén del Colegio en el cual se ha
inscrito un abogado.

Sabemos que aqui se han esgrimido ra-
zones de oportunidad, de reformas completas
y sisteméticas. Hemos sido demasiadas veces
victimas de estos argumentos en el Grupo
Socialista para que no se tomasen en consi-
deraci6n nuestras proposiciones de ley, como
para ahora utilizarlos nosotros en contra de
la toma en consideracién de otras proposicio-
nes de ley.

El sefior PRESIDENTE: Por el Grupo Par-
lamentario Centrista tiene la palabra, para ex-
plicacién de voto, el sefior Jiménez Blanco.

El sefior IMENEZ BLANCO: Sefior Presi-
dente, sefioras y sefiores Diputados, el Grupo
Parlamentario Centrista ha votado si a la
toma en consideracién de esta proposicién de
ley del Grupo Parlamentario de la Minoria

Catalana por congruencia con el plantea-
miento que ha hecho con respecto a su po-
sicibn en las tomas en consideracién. Esta
proposicién de ley ni va contra el programa
de UCD ni esta en el calendario legislativo del
Gobierno. Y la posicién es muy clara. Nos
debatimos o0 nos planteamos el tema entre dos
posiciones legislativas: de una parte, con la
ey de 28 de diciembre de 1978 (fecha en
que se sancioné precisamente de forma so-
lemne la Constitucién que nos rige en Es-
pafia) se actualizaba la Ley de Colegios Pro-
fesionales de 1974, y se establecia lo siguien-
te: «Los 'Colegios elaborardn, asimismo, sus
Estatutos particulares para regular su funcio-
namiento. Serdn necesariamente aprobados
por el Consejo General, siempre que estén
de acuerdo con la presente ley y con el Esta-
tuto General».

En el articulo 36 de la Constitucién, tan
enormemente defendido, como se ha dicho
aqui, por el que entonces era Senador, sefior
Pedrol Rius, se establece que: «La ley regu-
lard las peculiaridades propias del régimen
juridico de los Colegios Profesionales y el
ejercicio de las profesiones tituladas. La es-
tructura interna y el funcionamiento de los
Colegios deberan ser democraticos».

Que es necesario actualizar y modernizar
el vigente Estatuto General de la Abogacia
Espaiiola poniéndolo de acuerdo con el sis-
tema democratico actual, es evidente. Que
hay que suprimir de alguna manera ciertas ba-
rreras que existen, también es claro. Que hay
que hacerlo gradualmente, es algo que se im-
pone.

Por tanto, al admitir la toma en conside-
raci6n de esta proposicién de ley de ninguna
manera se admite su contenido concreto, pero
si el principio de la necesidad de que urge esa
actualizaci6n y, desde luego, que de alguna
forma hay que ir corrigiendo estos problemas
que se enfrentan con el contenido de la Ley
de 28 de diciembre de 1978 y con el articu-
lo 36 de la Constitucién, aunque siempre res-
petando completamente el criterio tradicional
pf)r €l que estos Colegios se han venido ri-
giendo, pero actualiz4ndolo, para adecuar su
funcionamiento a lo que es hoy la vida demo-
cratica del pafs. Nada més y muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Por el Grupo Par-
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tra que luego va a llegar el verano, y la res-
ponsabilidad de lo que en ese verano pueda
ocurrir caera, un poco, sobre el voto que us-
tedes realicen.

Nada mas, sefiores, y muchas gracias por su
atencién.

El sefior PRESIDENTE: La representacion
del Gobierno para este debate estd conferida
al Diputado don Guillermo Medina, Tiene la
palabra el sefior Medina.

El sefior MEDINA GONZALEZ: Seiior Pre-
sidente, sefioras y sefiores Diputados, yo qui-
siera distinguir inicialmente entre la positiva
preocupacién de fondo, la positiva intencién
que creo anima a la proposicién de ley de So-
cialistas de Cataluiia, y el enfoque juridico con
que se ha plasmado y la oportunidad temporal
de su presentaci6én aqui y ahora. Sobre el
primer punto, yo s6lo puedo decir que el Go-
bierno comparte la preocupacién por el grave
problema que suponen los incendios fores-
tales, y no quisiera de ninguna manera que
el hecho de que vayamos a votar no a la
proposicién de ley socialista signifique, «a
sensu contrario» de lo que acaba de decir mi
predecesor en el uso de la palabra, que va-
mos a asumir la responsabilidad de los incen-
dios forestales en el pr6ximo verano.

Creo que el Gobierno comparte esta preo-
cupacion, pero el problema es que aqui es-
tamos hablando no solamente de los incendios
forestales, sino también de los objetores de
conciencia y, en general, del servicio militar.
Creo que también est4 claro que el Gobierno
reconoce y acepta la necesidad de regular la
objecién de conciencia, que es por otra parte,
en definitiva, un mandato constitucional, es-
tablecido en el articulo 30 de la Constitucion.

Sin embargo, no considera procedente la
toma en consideracién de esta proposicién de
ley por varios, y creemos que fundados mo-
tivos. En primer lugar, porque se nos propone
la creaci6én de un, servicio civil de defensa
forestal al que quedarian adscritos los obje-
tores de conciencia. Pues bien, de acuerdo con
la Constitucién hay que distinguir entre la
prestacion social sustitutoria del servicio mi-
litar para los objetores de conciencia y la po-
sible creacién de un servicio civil para el
cumplimiento de fines de interés general. Con-

cretamente el articulo 30 de la Constitucién
establece, en el punto 2, que la ley fijar4, con
las debidas garantias, la objecién de concien-
cia, asi como las demads causas de exencién del
servicio militar obligatorio, pudiendo imponer
en su caso una prestacién social sustitutoria.

Y con punto y aparte, y estableciendo un
parrafo diferenciado del anterior, dice: «Po-
dra establecerse un servicio civil para el cum-
plimiento de fines de interés general».

Son, pues, dos prestaciones diferentes, la
prestacién social sustitutoria y el servicio ci-
vil y la objecién de conciencia, tal como nos
viene planteada en la proposicién socialista,
estd relacionada precisamente con la primera
y no con el segundo.

De acuerdo con lo anterior, en el calendario
legislativo del Gobierno, entre las leyes que
tiene previsto someter a la consideracién de
la Camara, se reconoce precisamente esa di-
versificacién entre el servicio social sustitu-
torio y el servicio civil, puesto que ademas
de tener prevista la traida a la Cdmara de una
ley general del servicio militar, estd previsto
también que entrara en €l Congreso, a finales
de afio, una ley de objecién de conciencia y
prestaciones sociales sustitutorias —éste es
precisamente su titulo—, y més adelante, en
el primer semestre del pr6ximo afio, la ley
del servicio civil.

Creo que lo expuesto explica suficientemen-
te los motivos de oposicién a la propuesta
socialista. Sin embargo, me interesa precisar
(refiriéndome sobre todo a los tltimos parra-
fos de la intervencién del Grupo proponente),
para que no quepan interpretaciones inco-
rrectas de nuestra oposici6n al proyecto, que
el Gobierno estd a favor del establecimiento
de una prestacién social sustitutoria del ser-
vicio militar obligatorio para los objetores de
conciencia. Segundo, que va a proponer igual-
mente el establecimiento de un servicio civil,
y que no se descarta la consideracién a estos
efectos de la lucha contra los incendios fcres-
tales, como no se descarta tampoco la posi-
ble consideracién de otros servicios, como
pueden ser los sanitarios, de interés general
para la comunidad.

Por todo ello, solicito de la Camara el voto
contrario a la toma en consideracién de la
proposicién socialista.
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El sefior PRESIDENTE: Vamos a someter
a la decisi6én de la Camara la toma o no en
consideracién de esta proposicién de ley del
Grupo Parlamentario Socialistas de Catalufia,
sobre servicio civil para defensa del patrimo-
nio forestal.

Comienza la votaci6n. (Pausa.)

Efectuada la votacién, dio el siguiente re-
sultado: votos emitidos, 278; a favor, 131; en
contra, 147.

El Sefior PRESIDENTE: Queda rechazada
la toma en consideracién de la proposicién de
ley sobre servicio civil para defensa del pa-
trimonio forestal, presentada por el Grupo
Parlamentario Socialistas de Cataluiia.

Para explicacién de voto, tiene la palabra
el sefior Fraga, en representacién del Grupo
Parlamentario de Coalici6bn Democréatica.

El sefior FRAGA IRIBARNE: Sefior Presi-
dente, sefioras y sefiores Diputados, el Grupo
Parlamentario Coalicién Democritica ha vo-
tado no a la proposicion de ley relativa al ser-
vicio civil para defensa del patrimonio fores-
tal, del Grupo Parlamentario Socialistas de
Catalufia, como lo hizo ya en la Comisi6én de
Defensa y por las mismas razones. Subrayo
las palabras Comisi6én de Defensa, a la que,
muy razonablemente fue este proyecto, pro-
yecto que se refiere s6lo lateralmente a la
extincién de incendios, cuya preocupacién
compartimos todos los Grupos, y sobre lo que
nuestro compafiero de Grupo el sefior Carro
esta tarde precisamente formulari una inter-
pelacién al Gobierno.

Es evidente que éste es un problema grave
que hay que resolver con urgencia, uno de los
problemas més serios que tiene planteados la
Naci6n. Pero entendemos que si la finalidad
es buena, la proposicién en si misma, en su
fondo, es, primero, fuera de la cuesti6n; se-
gundo, utépica, y tercero, inaceptable.

Es fuera de la cuestién porque el problema
de los incendios no est4 tanto en extinguirlos
como en que no haya tantos incendiarios, To-
dos recuerdan el famoso chiste del embajador
que le contest6 a un Ministro, que le pregun-
taba si queria m4s policias: «NoO; no me man-
de usted mas manifestantesy. El problema es

que no haya tantos incendiarios ni-tanta im-
punidad aparente.

En segundo lugar, es ut6pica, porque el
procedimiento no es el adecuado. Unos bue-
nos objetores de conciencia, que supongo que
habra algunos, y otras personas inexpertas en
esta cuestién, ajenas a la comarca, sin cono-
cimiento de c6émo se anda por el monte, que
de pronto se encuentren con esta funcién, no
podran hacer nada. Es, por el contrario, ayu-
dando a los mismos campesinos, dandoles me-
dios para ello, como el tema se puede re-
solver.

En pleno proceso autonémico se establecen
plazos cortisimos para que las comunidades
autonomas se hagan cargo de un problema tan
complicado organizativa y financieramente
como éste.

Finalmente, es inaceptable, porque el tema
de la prestacién social sustitutoria del servi-
cio militar, ley orgénica que tendr4 que hacer-
se de acuerdo con el articulo 32 de la Consti-
tucién, no puede ser adelantado por pequefias
dosis, sino que tiene que ser estudiado en se-
rio. Hoy por hoy, abrir nuevas brechas a lo
que es la funcién fundamental del ciudadano,
que es el servicio en armas a la seguridad

| interior y exterior de la nacién, no puede ser

aceptado, por lo menos por nuestro Grupo
Parlamentario.

El sefior PRESIDENTE: Por el Grupo Par-
lamentario Andalucista, para explicacion de
voto, tiene la palabra el sefior Pérez Ruiz.

El sefior PEREZ RUIZ: Sefior Presidente,
sefioras y sefiores Diputados, nuestro Grupo
Parlamentario ha votado afirmativamente la
proposici6én de defensa civil contra los incen-
dios forestales, aunque tenemos, como el pro-
pio sefior Diputado proponente decia, algunas
reservas respecto del texto. Creemos que son
reservas que podrian haber inducido a una
mejora del mismo, pero pensamos que la pro-
posicién trasciende el tema concreto de los
objetores de conciencia, tema de gran impor-
tancia que no se puede seguir dejando para
mas all4, para un proyecto de ley que el Go-
bierno presentars y, mientras tanto, el pro-
blema sigue latente. .

Por eso no nos han convencido los argu-
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mentos formalistas de UCD en el sentido de
rechazo de la propuesta. Nosotros creemos
que el tema trasciende a la objeci6n de con-
ciencia, porque incide en una cuestién funda-
mental de la defensa de la integridad territo-
rial de Espafia. Porque, sefiores, Espafia no es
un mapa; Espafia es un territorio con una ri-
queza natural que hay que defender. Asi pues,
cuando se habla de defensa de Espafia, cuan-
do se habla en el articulo 32 de la Constitu-
cién de que los espafioles tienen el derecho y
el deber de defender a Espafia, tienen el dere-
cho y el deber de defender todo lo que es Es-
pafia: bosques, territorio, medio ambiente en
general, no sélo el mapa geografico.

Por eso nosotros creemos que hay que es-
tablecer una disposicién o una norma que re-
gule la defensa de aquellas partes del terri-
torio espafiol que no son las que habitualmen-
te defiende el Ejército mediante las armas.

" Estamos de acuerdo en la apreciacién del
sefior Fraga cuando dice que no haya *antos
incendiarios. Absolutamente de acuerdo, que
no haya tantos incendiarios. Pero tene.mo.s que
preguntarnos quiénes son los inc?ndnarl.os: y
para contestarnos quiénes son los incendiarios
tendremos a nuestra vez queé preguntarnos a
quién benefician los incendios. En fese momen-
to es cuando podriamos llegar a discrepancias
con el sefior Fraga, porqué realmente la can-
tidad de incendios que sé producen en Espa-
fia no pueden ser achacados a grupos e{:tre-
mistas. ¢Dénde estén los grupos extremistas
de Andalucia, por ejemplo? Y se queman. los
bosques andaluces. No, sefiores. ¢Por qué }:10
seguimos profundizando, como ya se ha he-
cho en la Prensa, cada vez que sé prod}men
incendios forestales? ¢Por qué no seguimos
profundizando en los verdaderos interesados
en estos incendios forestales? Se ha hablado
de especuladores de la madera, se ha. habiago
de especuladores del suelo, se ha intentado
en Andalucia recalificar un terreno después
de haberse quemado. ¢Por qué se guemé este
terreno? Gracias a la intervenf:IOn de un
Ayuntamiento democrético se evit6é la recali-
ficaci6én de este terreno.

Nosotros en este punto tendrfamos que re-
cordar aquel slogan de Televisién Espafiola
cuando decia que «Cuando el bosque s.e.que-
ma, algo suyo se quemay, PEro mOdlflczido
con el chiste de Forges que afiadia: «... S€nor

Conde». ¢Es que al sefior Conde le interesa
que se quemen los bosques?

Asi pues, nosotros hemos votado que si
a esta proposicién de ley porque entendemos
que no supone exclusivamente un servicio ci-
vil sustitutorio, sino el deber de defender a
Espafia, que es la finalidad del Ejército. Y si
bien esta finalidad no se cumpliria con los
medios convencionales que tiene el Ejército,
si debe desempefiarse por el mismo en cola-
boracién con los organismos que la proposi-
ci6én de ley plantea. Por eso, nosotros la con-
sideramos coherente con la Constitucién —en
su articulo 30— y hubiéramos deseado que
saliese adelante.

Nada maés, muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Por el Grupo Par-
lamentario Comunista, tiene la palabra el se-
fior Tamames, para explicacién de voto.

El sefior TAMAMES GOMEZ: Sefior Pre-
sidente, sefioras y sefiores Diputados, el Gru-
po Parlamentario Comunista ha votado favo-
rablemente la proposicién de ley de Socialis-
tas de Catalufia, por su préctica habitual de
favorecer la iniciativa legislativa de la Cdma-
ra y por entender que dicha proposici6n tiene
un gran valor en si misma.

Se habla mucho de los incendios forestales,
y las palabras del sefior Busquets nos ahorran
cifras que se podrian citar, afiadiéndolas a
las que €l ha dado como ilustracién del grave
problema de la descapitalizacién forestal de
Espafia.

Esos incendios, ¢por qué se producen? No
se puede despachar el asunto alegremente di-
ciendo que son extremistas, porque ahi hay
muchos problemas. Estd el problema de la
erosi6bn humana, que es en estos momentos
una erosi6én mdés dura y més dificil que cual-
quier otra de la naturaleza: hidriulica, e6lica,
o la que sea; porque cientos de miles de es-
pafioles tratan de pasar parte de su ocio en
la montafia, en las zonas forestales, y hay ne-
gligencia, y hay todavia falta de sentido civi-
co, y eso produce incendios forestales. Como
también esta el prop6sito que sefialaba el se-
fior Pérez Ruiz del cambio de uso, de los in-
cendios provocados para que, en zonas donde
habia proteccién a la naturaleza, se sustitu-
ya ésta por urbanizaciones, tema que pare-
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ce que se va a corregir por la via del decre-
to. Como también hay plantaciones inadecua-
das: pinos plantados donde no debiera haber
pinos, sino hayas, castafios y robles. Porque
ha habido también en todo este proceso un
planteamiento de rentabilidad a corto plazo
que ahora se paga con incendios. Como hay
también plantaciones irracionales en los va-
lles de Galicia, en vez de haber repoblado los
calveros de los montes gallegos, con proble-
mas de propiedades comunales en los pueblos,
de propiedades en mano comun, etc.

Todo esto ha provocado una descapitaliza-
ci6én verdaderamente formidable. De manera
que si en cuarenta y dos afios de esfuerzos
forestales se han ocupado dos millones y me-
dio de hectireas, solamente en los ultimos
cuatro afios los incendios forestales —de for-
ma més o menos directa y mis o menos gra-
ve— han afectado a casi un mill6n y medio de
hectdreas. Ello significa que estamos ante un
proceso de absoluta descapitalizacién que
afecta, adema4s, a la economia de los pueblos,
de los montes comunales, al aprovisionamien-
to de madera y a la degradacion general del
medio. Porque, sefiores del Gobierno, hay que
ser verdaderamente conscientes. El sefior Mi-
nistro de Agricultura este verano, cuando se
produjeron los incendios forestales de Valen-
cia, pronunci6 una frase que se parecia mu-
cho a la del sefior Busquets: «En veinte afios,
de seguir asi, Espafia estar4 calcinada». Y si
lo est4, va a ser porque no se han adoptado
las medidas oportunas.

En este sentido, el pais necesita de una pro-
tecci6n, de una defensa. Y coincidimos con
algunos de los argumentos expuestos por el
representante del Grupo Parlamentario Anda-
lucista, en el sentido de que la defensa del
pais estd en la defensa de su territorio.

Este es un pais de cinocuenta millones de
hectéreas, donde, nominalmente, segiin las es-
tadisticas, aparecen veinticinco millones co-
mo superficie forestal; pero vamos a hablar
en serio, superficie arbolada, diez millones de
hectéreas; con el patrén de la densidad fores-
tal de la Europa occidental, dos millones y
medio de hectéreas. Solamente un 5 por cien-
to de] territorio nacional tiene una densidad
forestal equivalente a lo que en Francia repre-
senta €l 30 por ciento del territorio, en Ale-

mania un porcentaje parecido y en los paises
alpinos mucho mas.

A esta descapitalizacién forestal puede po-
nérsele remedio, no solamente con el esfuerzo
de la repoblaci6n, sino también con la defen-
sa de lo que se tiéne, y en ese sentido en la
propuesta hecha por el Grupo Parlamentario
Socialistas de Catalufia, en 1a fase de presen-
tacién de enmiendas, se podria haber llegado
a una transaccién, porque nosotros aceptamos
el punto de vista de los Socialistas de Catalu-
fia de que fuesen los objetores los principales
beneficiarios o, por 1o menos, los que promue-
van la reforma. Pero ¢por qué no se podia
haber llegado a una transaccién, de forma
que, prestando tres meses de servicio militar,
realizando las précticas en los CIR, para ha-
cer posible el entrenamiento bésico, hasta la
jura de bandera, etc., pasar después volunta-
riamente a esta defensa civil de la riqueza
forestal? ¢Es que no se hizo asi ya con la
Cruz Roja? ¢Es que no vamos a necesitar to-
da una serie de actividades que, sin descuidar
el entrenamiento militar, permitan esa apor-
tacién de los que est4n prestando sus servi-
cios en las Fuerzas Armadas?

Realmente se trata de acabar con una plaga,
y yo diria que como se trata de acabar con
una plaga, 10 tinico que no sirve para ello son
las lamentaciones a destiempo, cuando se es-
tan produciendo ya los propios incendios. Este
Parlamento tendria que preocuparse de ir re-
solviendo los problemas que dia a dfa se pre-
sentan, y estamos desaprovechando las opor-
tunidades. El otro dia fue la posibilidad de
plantearnos en serio el problema de la empre-
sa publica, diciendo a Hunosa que hay que
hacer un nuevo Consejo de administracién;
la semana pasada fue la posibilidad de acabar
con la propaganda de los productos alcoh6li-
©0s nocivos para la salud en los medios de in-
formacién de masas. Hoy es la posibilidad,
que hemos perdido ya, de hacer una buena
aportacién a la defensa del territorio nacional
en su riqueza forestal. Y no se trata de proble-
mas de chistes, ni de problemas de humor. Yo
querria recordar aquel dibujo de Chumy Chi-
mez, de dos sefiores, en un yate, en el verano,
contemplando una playa espafiola, que dicen:
«Estos incendios forestales parece como si
fueran complejos industrialesy. Naturalmente,
€l problema es dramatico, hay que darle todo
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Parlamentario Socialista llega en unos mo-
mentos en los que la Unién de Centro Deémo-
cratico ya estd cumpliendo aquello que pro-
meti6; y estd cumpliendo aquello que prome-
ti6 porque ya €l Ministro responsable, el del
Ministerio de Educaci6én en este caso, dej6
con unas palabras suyas explicitamente fija-
da esta posicién del Gobiemo que recogia 1o
que, a su vez, se reflejaba respecto a la con-
dici6én de la mujer en la ponencia del Primer
Congreso de la Unién de Centro Democra-
tico.

Me van a permitir SS. SS. que lea estas pa-
labras del sefior Ministro, para que no quepa
duda de la intencién del Gobiemo en este te-
ma. El sistema educativo no genera la discri-
minacién, sino que la refleja, la reproduce y
aun la robustece y la profundiza. «El sistema
educativo, por si solo, no puede vencer los
fuertes elementos discriminadores, socioeco-
némicos, histéricos y psicolégicos, que actian
desde fuera del ambito educativo; pero no
hay duda que es posible y necesario hacer que
el sistema educativo pase de ser reproductor
de diferencias a ser instrumento de supera-
cién de estas discriminaciones.

»Para lograrlo, lo primero ser4 adquirir con-
ciencia del problema y la conviccién de la efi-
cacia de una actuacién en y desde el sistema
educativo. No hay duda de que una de las
causas de discriminacién ma4s insistentemente
sefialadas son los estereotipos mentales, se-
glin los cuales los roles tradicionales de la
mujer y la discriminacién que en ellos se re-
refla son naturales, insuperables y fatales.

»Pensamos —dice el Ministro— que es mu-
cho lo que para criticarlos y destruirlos se
puede hacer desde la educacién». Y aqui €s
donde hace una mencién especial al conteni-
do de los libros de texto y a su revisi6n. Ade-
més, a través del organismo que en el Go-
bierno estd encargado especificamente de la
condicién de la mujer, ya no se hacen mencio-
nes abstractas de superacién de la discrimina-
cién, sino que se entra en la concretizacién
de qué textos, qué dibujos, qué ejemplos son
los que determinan o hacen que se refleje
esta discriminacién. Y la Subdireccién de la
Condici6én Femenina esta ya trabajando desde
hace un mes en los libros de Preescolar, para
examinar exactamente donde se encuentra el
tipo de discriminacién para que, después, pue-

da superarse en un texto determinado y con-
creto,

Yo habia presentado una enmienda a esta
proposicién no de ley, enmienda que en estos
momentos retiro, ya que —después de hablar
con el Grupo proponente— entiendo que el
espiritu de la proposicién no de ley esta de
acuerdo totalmente con lo que proponemos, y
nuestro Grupo Parlamentario ha presentado
a la Mesa del Congreso una enmienda transac-
cional, que no se sale del espiritu de lo que
refleja esta proposicién no de ley.

Sin embargo —y que conste que €sta ex-
presién no quiere reflejar, €en absoluto, nin-
gin matiz de oposicién a lo que esta proposi-
ci6én no de ley quiere—, me gustarfa fijar unos
matices y hacer unas precisiones. Entendemos
que la discriminacién de la mujer, que la des-
igualdad que se refleja en los libros de texto
en raz6én de su sexo, deberia quedar mejor
definida, porque no es solamente el sexo aque-
llo que hace que en funcién de ese sexo sea
la mujer discriminada, sino que es el género,
en todo el proceso de socializacién del nifio,
el que hace que se adquieran unos valores de-
terminados para nifios y nifias, que después
seran asimilados por ellos cuando sean hom-
bre 0 mujer. Creo que €s necesario e impor-
tante sefialar este matiz del aprendizaje del
género en la socializacién, por ser algo mas
explicito y determina mas el 4mbito de la
discriminacién.

Por otro lado, nosotros entendemos que la
discriminacién de papeles, que de hecho se
refleja en los textos educativos, que signifi-
ca una divisi6n de papeles dentro de la fami-
lia y, al mismo tiempo y en segundo nivel,
una discriminacién en cuanto a la profesion,
no impide que la mujer libremente pueda ele-
gir el papel que, dentro de la sociedad, piensa
que debe desarrollar mejor su personalidad.
No entendemos en absoluto que este texto
impida que quien quiera ser ama de casa pue-
da dedicarse a las labores del hogar, sino que
lo que esta proposicién no de ley persigue —y
creo que la sefiora Izquierdo estari de acuer-
do conmigo— es que se den las condiciones
suficientes para que la mujer, en igualdad de
oportunidades y en uso de su libertad, pueda
elegir el papel que quiera en la sociedad, sea
de ama de casa, profesional, 0 ambas cosas,
ayudada, por supuesto, de sus compafieros y
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ciudadanos, porque sé6lo asi alcanzari el ran-
go de ciudadana, que es, creo, 1o que esta pro-
posicibn no de ley exactamente persigue y
quiere al final conseguir.

En lo que se refiere a la revisi6én de auto-
rizaciones —y en este sentido va la enmienda
transaccional—, entendemos que no afecta
en absoluto esta revisién de textos al princi-
pio de libertad de expresion reflejado en el
articulo 20; porque en esta proposicién no de
ley, lo que se hace es remitirse a un decreto
que fija un plazo de tiempo, en unos hechos
concrétos, para la revisién de los textos en
cuanto a reediciones o reimpresiones, que no
afectan en absoluto a esta libertad de expre-
si6n, y que son orientaciones y directrices
que obedecen a razones pedagégicas y nunca
doctrinales y politicas, porque, si no, estaria-
mos cayendo en un ¢ipo de cénsura en que no
quiero pensar, porque de hecho no ocurre.

Por lo tanto, Sefiorias, yo pido, con la se-
fiora Izquierdo y con la aceptacién de la en-
mienda transaccional, que esta Camara se
pronuncie favorablemente a esta proposicién
no de ley referente a la discriminacién de la
mujer en los libros de texto.

Por otro lado, UCD cumple y no quisiera
que aqui se aludiera a cuestiones diferentes a
las propiamente expresadas en el contenido de
la proposicién no de ley. Hay unas priorida-
des de participacién de la mujer, prioridades
en e] desarrollo de la propia dignidad de la
mujer, que deben ser asumidas por la Cadmara
independientemente de que luego se puedan
plantear otros niveles desde otros Ministerios
que puedan afectar a la problemé4tica de la
mujer.

Yo dirfa a SS. SS. que con la aprobaci6én de
esta proposicién no de ley podemos afirmar
que empezamos las mujeres a ser iguales y a
seér, por lo tanto libres. Sin la libertad, desde
un plano de igualdad aqui en esta C4mara y
en este pais, creo que nosotras nunca podre-
mos decir que e€stamos insertas en la demo-
cracia. Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Por el Grupo Par-
lamentario Andalucista, tiene la palabra el
sefior Pérez Ruiz.

El sefior PEREZ RUIZ: Sefior Presidente,
por ser de justicia y con el permiso del sefior

Presidente, quiero rectificarme sobre la au-
toria del chiste de mi anterior intervencién,
que no era de Forges, sino de otro gran humo-
rista, Chumy Chiimez. ;

El no repetir argumentos sobre la proposi-
cién que estamos analizando, me lleva a cen-
trarme concretameénte en el apartado 6 de la
misma. Evidentemente, estamos de acuerdo
con todos los argumentos que la representan-
te del Grupo Socialista ha dado y quiz4 ten-
gamos que hacerle una matizaci6én respecto
a lo que decia sobre la fotografia de una rea-
lidad, cual es la discriminaci6n. Los libros de
texto evidentemente reflejan la fotografia de
una realidad como es la discriminacién que
existe respecto de determinados pueblos en
Espafia, pero no refleja la realidad que supo-
ne la riqueza cultural de esos pueblos discri-
minados.

Eso es precisamente 10 que nos mueve a
nosotros a apoyar esta propuesta para que, de
ahora en adelante, esta discriminacién desa-
parezca y florezca la realidad cultural de es-
tos pueblos. Esto no lo digo gratuitamente
porque se trate, una vez m4s, de defender a
Andalucia, sino sencillamente porque si noso-
tros cogemos los textos de la Ensefianza Ge-
nera] Basica que se utilizan en los colegios
espafioles, nos encontramos con que de la uti-
lizaci6én folkl6rica que en el anterior régimen
se hacia de la cultura andaluza, hoy hemos
pasado a la ignorancia absoluta de la cultura
andaluza.

No se trata ya, sefioras y sefiores Diputados,
de que se diga que en la Edad Media la poesfa
més importante era el poema del «Mio Cidy»
y se ignore sistematicamente toda la gran ri-
queza de la poesia arabigo-andaluza —ésa
ya €s una cosa tan antigua que la damos por
sentada—; es que se dan supuestos como en
un libro del curso octavo de EGB en el que
haciendo historia de la literatura universal de
todos los siglos y de todos los paises, resulta
que no se cita ni a un solo autor andaluz, co-
mo Go6ngora, Alexandre, Juan Ramén Jimé-
nez, Antonio Machado, etc., etc. ¢Qué ocurre,
sefiores? Es muy importante, y nosotros nos
alegramos de que en estos textos se cite a
Salvador Espriu, o se cite a Ferreiro; es de-
cir, nos parece verdaderamente importante
que se reconozca la cultura de las nacionalida-
des, pero nos parece muy grave que se ignoré
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una cultura, porque esto ya no es un aten-
tado s6lo a Andalucia, sino que es un atenta-
do a la ciencia.

Nosotros ya lo hicimos ver en la Comisién
de Educaci6n al sefior Ministro, y €l sefior
Ministro nos prometié que se ocuparia de este
tema en el Ministerio para que en los textos
no siga apareciendo esta discriminacién. No-
sotros lo queremos recordar hoy en el Pleno
para que no s6lo en el Ministerio, sino por
aquellas personas que son responsables de la
edicién de estos libros, se tenga en cuenta que
Andalucia ha sido uno de los territorios espa-
fioles que méas ha contribuido a la riqueza
cultural de Espafia y que, por tanto, debe se-
guir ocupando el mismo puesto, junto a las
demds estrellas de este firmamento de la crea-
cién literaria y cultural de Espaiia.

Nada més y muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Por el Grupo Par-
lamentario Comunista tiene la palabra la se-
fiora Vintré.

La sefiora VINTRO CASTELLS: Sefior Pre-
sidente, sefioras y sefiores Diputados, con
una cierta brevedad, para manifestar la pos-
tura del Grupo Parlamentario Comunista, que
es, evidentemente, favorable a esta proposi-
ci6én no de ley, porque, efectivamente, dentro
de los muchos problemas que afectan a los
libros de texto, algunos de los cuales, como
recordaba el Diputado proponente, estén sien-
do corregidos, el tema de la discriminacion
de la mujer no parece que haya obtenido
todavia el rango que le corresponde de acuer-
do con nuestro ordenamiento constitucional.

Yo celebro que el Grupo Parlamentario de
UCD esté de acuerdo con el planteamiento
del Grupo Socialista y que, por una vez, vaya
a votar a favor de la proposicién no de ley,
a pesar de la enmienda transaccional, que,
efectivamente, no cambia sustancialmente el
contenido de la proposicién no de ley, y que
en este sentido tengo entendido que el Grupo
proponente la acepta, pero que a mi personal-
mente y al Grupo al que represento nos pa-
rece grave el que se suprima, en el aparta-
do 5, desde «a tal efecto» hasta el final,
dejando exclusivamente en manos del Minis-
terio de Educacién, con una participacién
de los sectores interesados que no se precisa,

los mecanismos que se van a utilizar para la
rectificacién de los libros de texto; y lo que
se dice en el apartado 6 de la proposicién
que es la correcci6n de todos los demdas meca-
nismos o sistemas «de discriminacién. Y nos
preocupa que se deje exclusivamente en ma-
nos del Ministerio de Educaci6n, sin precisar
la participacién de los sectores interesados,
porque, sin dudar yo de la voluntad del Mi-
nisterio de Educaci6én ni de las palabras del
Ministro, lamentablemente, entre las pala-
bras y las realidades suele haber discrepan-
cias, y precisamente un tema que hoy ha
quedado aplazado para el pr6ximo dia de-
muestra que en algunos casos, cuando queda
solo el Ministerio de Educaci6n, el resultado
de las normativas que dicta no es satisfac-
torio, al menos a juicio de algunos de los Gru-
pos Parlamentarios.

Yo también coincidiria en que la cuestién de
fondo no vendra solucionada solamente por
la modificacién de los libros de texto; esta
modificacién de los libros de texto son sélo
un paso. Yo afiadiria también a la formaci6n
del profesorado (a la que aludi6 la Diputado
centrista), la estructura de los centros y la
consideracién social y econémica que en este
caso desde el Ministerio se dé a la condicién
de los profesores, que ha pasado a ser,.sobre
todo en las etapas de EGB, y no digamos en
las etapas no obligatorias, patrimonio practi-
camente exclusivo del sexo femenino. Y ha-
bria que preguntarse: ¢por qué estd quedan-
do la ensefianza exclusivamente en manos de
las mujeres, y los hombres, cuyo prestigio
social profesional es otro, optan por otras
profesiones? Yo dejo simplemente esta pre-
gunta formulada.

También querria decir que me preocupa que
el Ministerio de Cultura, habiendo reciente-
mente inaugurado ese flamante Centro para
la Informaci6én de la Mujer, no organice y
cree un Centro de Informaci6n para el Hom-
bre. ¢O es que los hombres ya estsn todos
bien informados? En todo caso, me preocupa
—Y lo digo por referencias periodisticas—
que la gran ambicién de la persona que pa-
rece que va a dirigirlo, o lo est4 ya dirigiendo,
sea cambiar el carnet de identidad de las
mujeres, y donde pone «de profesién sus
labores» poner «de profesién su vocacién».
No tengo el menor inconveniente en que las
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mujeres opten voluntariamente por ser amas
de casa, pero preguntaria a la Camara si el
tipo de educacién que vamos a dar a los
nifios en el futuro va a plantear la posibili-
dad de que los nifios, en masculino, puedan
optar por ser amos de casa.

Es una pregunta que formulo y sobre la
que quiza valdria la pena que se reflexionara.

Por dltimo, queria decir que celebro que,
al menos, el Grupo de Unién de Centro Demo-
cratico acepte la socializacién del nifio, ya
que no acepta otras cosas.

El sefior PRESIDENTE: Este debate se
cierra con una intervencién final del Grupo
proponente. Antes de esa intervencién hay
posibilidad, reglamentariamente, de que el Go-
bierno consuma un turno. ¢Desea intervenir
algiin miembro del Gobierno? (Pausa.)

. Tiene la palabra, para cerrar el turno final,
la sefiora Izquierdo, del Grupo Parlamentario
Socialista del Congreso.

La sefiora IZQUIERDO ROJO: Rectifico
cordialmente, para aclarar las posiciones, que
el chiste en cuestion tampoco es de Chumy
Chumez, sino de Perich.

Comparto las posiciones del Grupo Andalu-
cista y me indigno ante la cuestion de la dis-
criminacién de la mujer andaluza, porque
dentro de las discriminadas, desde luego, hay
discriminadas de primera, de segunda y de
tercera, y la mujer andaluza, no me cabe la
menor duda, es de las discriminadas de ter-
cera. Al menos yo siempre me pregunto:
ipor qué razén serdn siempre las mujeres
andaluzas las que tienen que anunciar los
detergentes?

Comparto también con el Grupo Comunista
esa preocupacién de dejar en manos del Mi-
nisterio de Educacién el cumplimiento de
esta participacion, el cumplimiento de la crea-
cion de ciertas Comisiones que realmente
supervisen y hagan posible el que esta dis-
criminacién en los textos se termine.

Respecto a las posiciones manifestadas por
la representante del &rupo Centrista, yo creo
que en su intervencién han asomado sonique-
tes comerciales que no son propios del Par-
lamento, sino que son més l6gicos de las cam-
pafias electorales y de los anuncios televi-

sivos y radiofénicos en aquello de «la UCD
cumpley.

Lo unico que yo queria sefialar, y aclaro,
es mi frase final, cuando manifestaba la nece-
sidad de prevenir, porque entiendo que en
materia de machismo, lo miSmo que en ma-
teria de aborto, es muchisimo mejor prevenir
que combatir, y los socialistas estamos por
esta politica de prevencién. Nada méas y mu-
chas gracias.

El sefior PRESIDENTE: La sefiora Garcia-
Moreno, del Grupo Parlamentario Centrista,
ha retirado sus enmiendas como ha anunciado
en su intervencién. Se ha presentado a la
Mesa una enmienda transaccional a la que se
va a dar lectura por el sefior Secretario y que
afecta a los apartados 4 y 5.

El sefior SECRETARIO (Carrascal Felgue-
roso):

«4. El Ministerio de Educacién adoptara
las medidas necesarias para proceder a la
revision, en caso de reedicién, reimpresion, o
subsidiariamente en un plazo méaximo de cua-
tro afios, de todas las autorizaciones pedag6-
gicas de libros u otro material didactico has-
ta ahora concedidas, requiriendo a las edito-
riales la realizaci6n de las modificaciones pre-
cisas.

»5. Se suprime todo el texto a partir del
quinto renglén, que comienza diciendo: “A tal
efecto...” hasta el final».

El seiior PRESIDENTE: El Grupo propo-
nente, segin ha manifestado a la Presidencia
la sefiora Izquierdo, acepta la incorporaci6n
a su mocién de esta enmienda transaccional.

Est4 admitida por parte de la CAmara —en-
tiendo— la aceptacién de esta enmienda y, a
efectos de su votacion, incorporada al texto
de la moci6n.

Vamos entonces, salvo que se desee vota-
cién separada respecto de alguno de los apar-
tados, a someter a votaci6n la moci6n integra-
mente, incorporando la enmienda transaccio-
nal que acaba de ser lefda. De manera que el
apartado 4 es sustituido por el apartado 4
que ha sido leido, y en el apartado 5 se veri-
fica la supresién de las Gltimas lineas, desde:
«A tal efecto», hasta el final,

Moci6n del Grupo Parlamentario Socialista



