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después de cenar. Por el momento se suspen-
derd la sesién en espera del nuevo texto del ar-
ticulo 43, numero 5, que habia quedado apla-
zado. . )

Se suspende la sesion.

Se reanuda la sesién. -~
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randona. Turno en contra del sefior Berenguer
Fuster. El sefior Presidente da lectura a la en-
mienda transaccional, que se admite a tramite.
Fueron rechazadas las enmiendas socialistas y
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rez Ruiz defienden sus enmiendas. Les contes-
——ﬁ,’.‘i"—_-‘ﬁ:. . Y~ j
ta el serior Egea Ibdriez. Fueron rechazadas
estas enmiendas.

El sefior Presidente sefiala que ha terminado el
debate y votacion de las enmiendas a las dis-
tintas Secciones, quedando por examinar las
enmiendas al presupuesto-resumen de la Se-
guridad Social y las formuladas a los presu-
puestos-de los Organismos Auténomos. Sugie-
re una reunion de la Mesa con los portavoces
de los distintos grupos parlamentarios, con el
fin de resolver sobre el programa de trabajo de
la Comision. ¢

A continuacion, el sefior Presidente da cuenta del
resultado de dicha reunion, en el sentido de
suspender esta noche la sesion para continuar-
la maniana, a las diez de la mariana.

Se levanta la sesion a las diez y veinte minutos de
la noche.

Se abre la sesion a la diez y cinco minutos de la
mariana.
Presuestos Generales del Estado para 1981 (Con-
tinuacion)

El sefior PRESIDENTE: Seilores Diputados,

‘iniciamos la sesién de la Comision de Presupues-

tos con la continuacién del debate y votacién del
proyecto de Ley de Presupuestos para 1981.
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problema que el Centro Iberoamericano de Coo-
peracion, en el sentido de que el Instituto Hispa-
no-Arabe de Cultura tiene una cantidad que su-
pera, también levemente, los 50 millones de pese-
tas. Y tampoco terminanos de entender cémo con
una cantidad tan pequefia se puede llevar a cabo
una labor de investigacién y de cooperacion con
todos los paises de lengua arabe, mdxime si tene-
mos en cuenta que en este Instituto cerca del 87 u
88 por ciento de su dotacion se va en gastos co-
rrientes y dedican una infima parte a las labores
de investigacion.

Por lo que se refiere a la enmienda nimero
167, relativa ésta a la Direccion General de la Po-
litica Exterior para Europa y Asuntos Atlanticos,
l6 que propone el Grupo Socialista es la sustitu-
cion por Direccion General de la Politica Exte-
rior para Europa y la Comunidad Econémica Eu-
ropea. La razon que nos lleva a presentar esta en-
mienda es que, sin ser todavia Espafia —y espera-
mos que no lo sea, al menos por parte del Grupo
Socialista— miembro de la Alianza Atldntica, de
la NATO, no llegamos a enteder por qué en el
Ministerio de Asuntos Exteriores existe una Di-
reccion General para Asuntos Atldnticos relati-
vos a una organizacidn de la cual Espafia todavia
no es pais miembro.

Y por ultimo, por lo que se refiere a la enmien-
da 168, relativa ésta a una partida de 26 millones
de pesetas con destino a la cooperaciéon con Gui-
nea Ecuatorial, la razén que nos lleva a enmen-
dar tal partida esta relacionada con la tremenda
dispersion que existe a lo largo del presupuesto de
todas las cantidades que se van a destinar en el fu-
turo para realizar labores de cooperacién con
" Guinea Ecuatorial. En este sentido, sefior Presi-
dente, y si valiera como criterio para el futuro,
habra observado S. S. que el Grupo Socialista ha
enmendado a la totalidad de todas y cada una de
las partidas que, consignadas en los diferentes
Ministerios, van dedicadas a la cooperacion. En-
tonces, también con vistas a ahorrar tiempo y a
facilitar el debate, es criterio nuestro, y asi lo pro-
ponemos, que todas esas partidas, que diferencia-
damente se encuentran en todos y cada uno de los
Ministerios, siempre se destinardn al Ministerio
de Asuntos Exteriores y, dentro de este Ministe-
rio, a la Direccién General de Cooperacion, que
para eso existe, pues aunque existe esta Direccion
General de Cooperacion en el Ministerio de
Asuntos Exteriores, vemos, sin embargo, que las
consignaciones presupuestarias no estdn dentro

del ambito de esta Direccion, sino que figuran
dispersas por todos y cada uno de los Ministerios.
Ese serd el criterio que mantendremos y, en con-
secuencia, no necesitaremos volver a defender to-
das y cada una de esas enmiendas y que se entien-
den ya desde este momento planteadas para su
posterior debate en el Pleno.
Eso es todo. Muchas gracias, sefior Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior
Marin. Sabe S. S. que su capacidad de sintesis es
siempre bien recibida desde esta Presidencia.

¢Turno en contra de las mismas? (Pausa.)

Tiene la palabra el sefior Yebra.

El sefior YEBRA MARTUL-ORTEGA: Sefior
Presidente, tratando de hacer cortesia al sefior
Marin por la brevedad con que ha defendido sus .
enmiendas, con la misma intencionalidad voy yo
a tratar de oponerme a las mismas.

Con relacion a la enmienda 164, donde el en-
mendante dice que la cantidad destinada al Insti-
tuto de Cooperacion Iberoamericano asciende a
850 millones de pesetas y que es insuficiente, por
parte de este grupo hemos de contestar que la do-
tacion del afio anterior de 568 millones de pesetas
se ha pasado al actual, de 850 millones, lo que su-
pone un incremento porcentual del 49 por cien-
to. Si este incremento se compara con el total del
Ministerio de Asuntos Exteriores, se notara que
se ha hecho un notable esfuerzo precisamente en
este sentido que apunta el sefior Marin. Otra po-
sibilidad de incremento en el caso actual resulta
imposible.

Respecto a la enmienda 165, ésta hace alusién
a un viejo tema como es el del Tribunal de La
Rota. Yo no me voy a dedicar ahora a argumen-
tar en base a los derechos histéricos que pudiesen
existir, puesto que lo que plantea la enmienda es
la «desdotacion», digimoslo asi, de los haberes
del personal del Tribunal de La Rota. Hay que te-
ner en cuenta que el personal del Tribunal de La
Rota (Decano Auditores, Fiscal, Defensor del
Vinculo, cancilleres, observadores, etcétera) tie-
nen el caricter de funcionarios de la Administra-
cién Civil del Estado, teniendo reconocido, ade-
mas, el rango de Magistrado del Estado, con todos
los derechos civiles propios del cargo, el Decano,
los Auditores, el Fiscal y el Defensor del Vinculo
y, por tanto, los retributivos, que se acogen a los
articulos 11 y 12 de la Seccidn 12, servicio 01.

Desde esta perspectiva, no se puede plantear el
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tema de la «desdotacion» que pretende la en-
mienda socialista.

La enmienda nimero 166, que en un principio
aparecia retirada, pide la supresién de la dotacién
correspondiente al Instituto Hispano-Arabe de
Cultura, y el motivo es que la dotacién presu-
puestaria hace inviable el proyecto. En este mo-
mento, al defender la enmienda se nos ha aclara-
do que no se pretende la supresion de ese Institu-
to, como de la redaccién de la enmienda se podia
entender, sino que esta dotacion es insuficiente.
La dotacidén actual para este ejercicio econémico
de 1981 se eleva a 54 millones de pesetas, lo cual
supone un aumento frente a los 49 millones del
afio 1980. A esta cantidad hay que unir otra serie
de ayudas que proceden de la UNESCO, la Liga
Arabe y de las investigaciones cientificas de las
Universidades de Madrid, Barcelona, Salamanca,
Rabat y Tunez. Con estas cantidades, que no son
muchas, el Instituto ha conseguido, hasta ahora,
realizar una labor interesante, una labor que,
como se ve, se sigue potenciando. Sin embargo,
por las razones antes aludidas con relacién al
tema del Instituto de Cooperacién Iberoamerica-
no, las previsiones presupuestarias para el afio
préximo no permiten aumentarlas, como seria el
deseo de nuestro grupo y el de todos los grupos
parlamentarios.

Respecto a la enmienda niimero 167, enmien-
da que pretende un cambio en la denominacion
de la Direccién General de Politica Exterior para
Europa y Asuntos Atlanticos por el de Direccion
General de Politica Exterior para Europa la CEE,
hemos de sefialar que en la denominacion actual,
cuando se habla de politica exterior para Europa,
ya se incluye necesariamente cualquier tipo de
relacion con la CEE, mientras que cuando se pre-
tende en la enmienda Socialista suprimir la refe-
rencia a los Asuntos Atlanticos, no hay por qué
pensar en esta hipotética referencia al tema de la
NATO, sino que los asuntos atldnticos compren-
de cualquier relacién con el mundo mas alla del
océano Atlantico. Por tanto, no parece un plan-
teamiento adecuado el que se hace aqui y mas
bien resulta hipotético.

Por tltimo, respecto a la enmienda 168, donde
entiendo que se pide un detalle de esa partida de
26 millones de pesetas, puesto que se dice que la
enmienda se basa en una imprecisién de la parti-
da presupuestaria, diré que estos 26 millones de
pesetas suponen una ayuda a los gastos de funcio-

namiento de la cooperacion técnica espafiola con

Guinea y van dirigidos a tres capitulos: a las vi-
viendas prefabricadas, a los vehiculos y a los gru-
pos electrogenos. .

Por 1dltimo, la energia necesaria para la Emba-
jada, Cancilleria, Consulado y viviendas de los
cooperantes ha requerido la instalacion de una
serie de grupos electrogenos que se pagan precisa-
mente con relacidn a estas cantidades.

Sefior Presidente, el Grupo Parlamentario
Centrista, en base de las razones alegadas, se va a
oponer a la tramitacion de estas enmiendas del
Grupo Parlamentario Socialista.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Yebra.
Para un segundo turno en defensa de sus en-
miendas, tiene la palabra el sefior Marin.

El sefior MARIN GONZALEZ: Seiior Presi-
dente, yo lamento la falta de generosidad, en este
caso, del Grupo Parlamentario Centrista, porque
seguimos pensando, respecto a los dos capitulos
de cooperaciéon que hemos visto, el relativo al
Centro Iberoamericano de Cooperacion y el rela-
tivo al Instituto Hispano-Arabe de Cultura, que
las cantidades que figuran en los Presupuestos, de
854 millones y de 54 millones, respectivamente,
hacen de verdad a estos organismos poco presen-
tables para llevar a cabo una tarea de cooperacion
seria, por la sencilla razén de que con 800 millo-
nes de pesetas no se puede cooperar con todo un
continente iberoamericano. Por muy noble que
sea la tarea que vaya realizando el Instituto His-
pano-Arabe de Cultura, ustedes comprenderan
que con 54 millones de pesetas poco se puede
cooperar con todos los paises de lengua arabe,
que son muchos y con muchos millones de perso-
nas.

En cualquier caso, al sefior Perfecto Yebra se le
ha escapado la segunda parte de la cuestidn, y es
que si bien el Centro Iberoamericano de Coope-
racion aumento en un 49 por ciento respecto al
presupuesto del afio anterior, también es cierto,
porque asi figura en el presupuesto por progra-
mas que establecido el mencionado centro, este
mismo habia pedido un aumento de 400 millones
de pesetas mas. Cuatrocientos millones de pesetas
que han sido rebajados por decision del Consejo
de Ministros; es decir, lo uno por lo otro. Si se hu-
bieran aprobado esos 400 millones de pesetas,

" ello hubiera significado una cantidad final para el

Centro Iberoamericano de Cgoperacion de unos
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El sefior PRESIDENTE: A la Seccién 17 exis-
ten todavia pendfientes de debate las enmiendas
694 y 695, de Socialistas de Catalufia.

Comos, asi mismo, parece que siguen pendien-
te de llegar a un arrego, por via conciliatoria, la
enmienda 197, del Grupo Socialista, asi como la
relativa a Socialistas Vascos, af que en estos mo-
mentos se ha hecho referencia, parece preferible
levantar la sesidn en este momento y continuarla
esta tarde a las cuatro y media.

Encareceria que la solucion de compromisio
que pudieran ser aportadas estuvieran ya en el
momento de la votacion.

Tiene la palabra el sefior Rovira.

El seior ROVIRA TARAZONA.: Sefior Presi-
dente, treinta segundos porque a esa enumera-
cién de inmeindas quisiera afiadir otra «in voce»

para que, mientras los sefiores Diputados comen,

pueden pensar en ella, y es que en el sersvicio 8
761, cuando se habla de servicios para completar

las inversiosnes privadas en actividades localiza--

das en las areas de promocioén y desarrollo, polos
de promocién y desarrollo y en otras zonas de ac-
cién regional que establezca el Gobierno, sin al-
terar la partida, o sea con la misma cantidad, se
diga: «... que podra llegar hasta un 30 por ciento
de la inversidn aprobada en funcidn del especial
interés que se derive de su localizacidn o sector
economico que desarrolle».

Yo se la entrego al sefior Presidente, si los gru-
pos lo autorizan, para que, en el momento que lo
considere oportuno, sea sometida a votacion.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior
Rovira. En su momento sera sometida a votacidn,
en cuanto a su admision.

Se suspende la sesion, que continuara esta tar-
dea las cuatro treinta.

(Eran las dos y treinta minutos de la tarde.)

Se reanuda la sesion a las cuatro y cuarenta y
cinco minutos de la tarde.

El seior PRESIDENTE: Seiiores Diputados,
continua la sesidn con el debate de las enmiendas
presentadas a la Seccién diecisiete, presupuesto
del Ministerio de Obras Publicas y Urbanismo.

Esta mafiana hemos suspendido el debate des-
pués de la discusion de las enmiendas 682 a 685.

A continuacion figuran las enmiendas numeros
694 y 695, del Grupo Parlamentario Andalucista.
Para su defenisa, tiene un turno a favor el sefior
Pérez Ruiz. '

El sefior PEREZ RUIZ: Gracias, sefior Presi-
dente.

Nuestro grupo ha presentado dos enmiendas a
esta Seccién, muy concretas, muy puntuales di-
riamos, y no quiere dejar pasar la oportunidad de
reconocer que esta Seccion, este Ministerio de
Obras Publicas y Urbanismo, es el Ministerio que
se destaca dentro de los Presupuestos Generales
del Estado como de trato de justicia para Andalu-
cia. Lo mismo que un dia exigimos el tratamiento
justo con la implantacién del Fondo de Compen-
sacion Interterritorial, hoy queremos reconocer
que se ha hecho justicia en este Presupuesto a tra-
vés del Ministerio de Obras Publicas y Urbanis-
mo, por cuanto que a Andalucia se le otorga el
21,6 por ciento de las inversiones directas del Mi-
nisterio y el 19 por ciento —incluso se llega a
porcentajes superiores en algun tipo de inver-
sion— de los organismos industriales, financieros
y andlogos. Es decir, que en grandes lineas este
Ministerio ha reconocido la situacion deficitaria
que Andalucia tenia en el orden de obras publi-
cas, y estd dispuesto a modificar la situacién. Por
tanto, nosotros no podiamos plantear enmiendas
globales a la Seccidn, pero no podiamos tampoco
dejar de hacer constar nuestra discrepancia res-
pecto de dos puntos de bastante importancia rela-
cionados con este Ministerio, o al menos nosotros
entendemos que estdn relacionados. Uno de ellos
es el de la situacion de los caminos vecinales, que
son la red de articulacion de una posible futura
reforma agraria en Andalucia. Ya lo hemos dicho
en otras sesiones de esta Comision. De nada sirve
una reforma agraria en Andalucia si no existe una
red de caminos vecinales que articule la agricul-
tura andaluza. (Rumores.)

El sefior PRESIDENTE: Sefiores Diputados,
agradeceria un poco de silencio. Puede conti-
nuar, sefior Pérez Ruiz.

El sefior PEREZ RUIZ: Gracias, sefior Presi-

dente. Esta red de caminos vecinales es necesario
reestructurarla, adaptarla a los nuevos tiempos,
porque hay que saber que los caminos que articu-

~lan —o que en este momento tendrian que articu-

lar, pero no lo hacen por su estado— la agricultu-
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ra andaluza son los mismos que utilizaban los
arrieros hace mds de cien afios. Es decir, que los
agricultores con tractores y maquinaria agricola
moderna en los campos andaluces prefieren an-
dar por los sembrados, por los olivares, a coger
unos caminos absolutamente intransitables. Esto
es necesario modificarlo, es necesario corregirlo
para que la agricultura andaluza pueda entrar por
cauces de modernismo y de reforma. Por eso no-
sotros pedimos la dotacion de 3.000 millones de
pesetas, para que sean las Diputaciones andalu-
zas las encargadas de acometer esta imprescindi-
ble y urgente reforma y mejora de la red de cami-
nos vecinales,

La otra enmienda —brevisimamente la defien-
do— es la que hace referencia a la dotacion a la
Junta de Andalucia para programas de estudios y
acciones de reconocimiento territorial y medio
ambiente, por importe de 120 millones de pese-
tas. Ya se ha tratado esta cuestién en debates an-
teriores, y se ha llegado incluso a formular una
enmienda transaccional, en la cual se habla de la
posibilidad de establecimiento de convenios en-
tre las organizaciones territoriales y el Ministerio,
CEOTMA, para que se lleven a cabo estos estu-
dios.

Nosotros tenemos que denunciar la situacién
realmente inapropiada que existe, 0 que por lo
menos ha venido existiendo hasta ahora—y no es
que nosotros lo digamos, lo dicen los expertos, los
dedicados a esta cuestion del medio ambiente—
en la que los estudios que hacen referencia a esta
materia en Andalucia distan mucho de las necesi-
dades. Andalucia, que tiene una enorme costa, un
enorme litoral, con gravisimos problemas de con-
taminacidn de las aguas, y que tiene también te-
rritorios que estdn al limite o mds alld del limite
de lo tolerable, como Huelva, llega a situaciones
tan pintorescas como la que en alguna ocasidn se
ha conocido por la prensa, de que el Gobierno
decia que en Huelva no existia contaminacion,
porque no habia estudios que asi lo dijeran. Es
absolutamente intolerable esta situacidn, y por
eso nosotros decimos que si el Gobierno no reali-
za los estudios necesarios, que sea la Junta de An-
dalucia la encargada directamente de ello, pero
que se la dote con los presupuestos necesarios.

Muchas gracias.

El seﬁof PRESIDENTE: Gracias, sefior Pérez
Ruiz.

Para un turno en contra, tiene la palabra el se-
fior Martinez-Villasefior.

El sefior MARTINEZ-VILLASENOR GAR-
CIA: Sefior Presidente, sefiores Diputados, breve-
mente también. En primer lugar quiero recoger
ese reconocimiento al esfuerzo que el Gobierno, a
través del Ministerio de Obras Publicas, ha hecho
en estos Presupuestos para 1981 de cara a Anda-
lucia. ' '

Nos congratulamos todos, pero he de sefialar
que en mi grupo, en concreto, los Diputados an-
daluces, se congratulan y trabajan, y tratan de lo-
grar estas actuaciones. En definitiva, como decia
el sefior Diputado que ha intervenido por el Gru-
po Andalucista, lo que se hace es poner en mar-
cha unos planes con los cuales se trata de ayudar
singularmente a Andalucia.

Sin embargo, las dos enmiendas que plantea ha
de rechazarlas mi grupo. La primera, la referida a
los caminos vecinales, porque el Estado tiene que
atender a la red de carreteras nacionales, y para
atenderla ha hecho un gran esfuerzo, .pero, no
obstante, no tiene dotacidén suficiente para cubrir
todas las necesidades que en su propia red exis-
ten, por lo que no puede distraer fondos para lle-
varlos a solucionar el problema de los caminos
vecinales, no en Andalucia, sino en ninguna otra
region, a través de la seccion 17. Otra cosa es que
se atienda por via de otras secciones del Presu-
puesto y, por tanto, que las Diputaciones, a través
de sus fondos, puedan cubrir o ayudar a paliar esa
necesidad que es urgente atender, no sélo en An-
dalucia, sino en el resto de Espafia.

En relacién con la enmienda 695, se pfetende
crear un nuevo concepto detrayendo esa cantidad
del Capitulo 6 de la misma seccidn y servicio, y
esto haria que unas dotaciones que estan para
atender a inversiones no regionalizables, sino que
son para atenciones generales, se singularizasen
con Andalucia. No es posible aceptar ese plantea-
miento, aun cuando si es posible, en el fondo.
atender, en la medida que los recursos lo permi-
tan, las necesidades que se plantean en esta en-
mienda, mediante convenios con los entes terri-
toriales. Concretamente, la Junta de Andalucia
ha firmado ya un convenio, y el Gobierno esta en
la linea de atender estas necesidades, de Andalu-
cia y del resto de las nacionalidades y regiones,
por via de convenios en cualquier punto del terri-
torio nacional donde sea precisa la realizacion de
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““estos estudios a los que se referia el representante

del Grupo Andalucista.

En consecuencia, pienso que tal vez el Grupo
Andalucista pudiera incluso retirar esta enmien-
da en funcion de que se estd realizando ya ese tipo
de politica que €l ha puesto de manifiesto.

Nada mads, muchas gracias.

El seﬁor‘ PRESIDENTE: Gracias, sefior Marti-
nez-Villasefior.
~ Para un segundo turno en defensa de la en-
mienda, tiene la palabra el sefior Pérez Ruiz.

El sefior PEREZ RUIZ: Seiior Presidente, uni-
camente una puntualizacién al representante del
Grupo Centrista, en el sentido de que no es que’
yo haya hecho una referencia a la justicia que el
Gobierno implanta para Andalucia, sino que he
hablado exclusivamente del Ministerio de Obras
Publicas y Urbanismo. Si comparamos las cifras
del Ministerio de Obras Piblicas y Urbanismo
con las de otros Ministerios, nos encontraremos
con que en Transportes, por ejemplo, la dotacion
para Andalucia es el 10 por ciento, en Sanidad
exactamente igual, y en total, en conjunto, el 15
por ciento, lo cual significa que se queda por de-
bajo de las necesidades de Andalucia.

Yo comprendo que el grupo que mantiene al
Gobierno quiera decir que el Gobierno se preo-
cupa de Andalucia. Yo digo que el Ministerio de
Obras Publicas y Urbanismo este afio se ha ocu-
pado de Andalucia, que es algo distinto.

En cuanto a las enmiendas en concreto, real-
mente no es que nos dé plena satisfaccion el he-
cho de que por via de convenios se pueda dar
cumplimiento a nuestros deseos, pero dado’ que
se ha planteado una enmicnda transaccional, y
que el propio Grupo Socialista lo ha entendido
asi, nosotros la retirariamos y aceptariamos la
que se plantea.

No obstante, la enmienda de los 3.000 millone§
de pesetas para los caminos vecinales, si quisiéra-
mos que se sometiera a votacion.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Pérez
Ruiz. :

Sefior Martinez-Villasefior, parece que hay
una enmienda transaccional propuesta por su se-’
fioria, a la vista de la cual se rétiraria por el Gru-
po Parlamentario Andalucista otra de las suyas.
¢Puede usted facilitar a la Mesa el texto de la mis-
ma?

El seior MARTINEZ-VILLASENOR GAR-
CIA: La enmienda se refiere a la que en el debate
de las enmiendas presentadas por el Grupo Socia-
lista, concretamente la 197, se planteaba la posi-
bilidad de esa enmienda transaccional a base de
incluir en la redaccion literal del concepto: «a
realizar directamente o mediante convenios con
entes territoriales».

Esa oferta estda viva. Y diriamos al Grupo So-
cialista que si acepta esa oferta de enmienda tran-
saccional, entraria en bloque con la enmienda an-
dalucista. ‘

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior
Martinez-Villasefior. En cualquier caso, le ruego
que haga llegar el texto escrito de la misma a la
Mesa antes de las votaciones.

Por ultimo, a la Seccién 17 figura la enmienda
numero 782 del Grupo Parlamentario Socialistas
de Catalufia. Para su defensa tiene un turno el se-
fior Lluch.

El sefior LLUCH I MARTIN: Lo tnico que
hace esta enmienda es comparar la dotacion que
tiene COPLACQ en Madrid, con un volumen de
poblacion muy similar al que tiene Barcelona,
que también tiene una Institucidon que se llama
Entidad Municipal Metropolitana. Pese a que el
volumen de poblaciéon es similar, tanto en un
caso como en otro, resulta que la dotacion de CO-
PLACO es tres veces la que tiene la Entidad Mu-
nicipal Metropolitana de Barcelona. Lo unico
que tiene por objeto esta enmienda es intentar.
igualar la Entidad Municipal Metropolitana de
Barcelona con COPLACOQ; en ningun caso supe-
rarla.

En todo caso, si el Grupo Centrista utiliza el
turno en contra, pensamos que seria 1til que ex-
plicara los criterios por los cuales existe esta dife-
rencia tan importante. :

Nada mas, sefior Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior
Lluch.
Tiene la palabra el sefior Martinez-Villasefior.

El sefior MARTINEZ-VILLASENOR GAR-
CIA: Nosotros entendemos que no procede y hay
unas razones al respecto, como efectivamente
plantea y pide explicaciones el sefior Lluch.

La finalidad del gasto es la financiaci6n del pla-
neamiento urbanistico. En el caso de la Entidad.






