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No habiendo sido objeto de votos particulares, so-
metida a votacion, es aprobada por 141 votos a
Javor vy una abstencicn, conforme al texto del
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El serior Subirats Piniana defiende el voto parti-
cular que se corresponde con la enmienda nii-
mero 12. En turno de portavoces, hace uso de la
palabra el sefior Garcia Royo (Grupo Union de
Centro Democrdtico). En turno de réplica, in-
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v Gareia Royo.
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Sometido a votacidn el voto particular formulado,
es rechazado por 53 votos a favor, 74 en contra
y 14 abstenciones.

Puesto a votacion el texto del dictamen, es apro-
bado por 149 votos a favor y una abstencion.
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serior Tisaire Buil (Grupo Unidén de Centro
Democrdtico).

Puesto a votacion el voto particular formulado, es
rechazado por 69 votos a favor, 76 en contra y
una abstencion.

Sometido a votacion el texto del dictamen, es
aprobado por 74 votos a favor, 58 en contra y
14 abstenciones.

Concluido el debate sobre el proyecto de Ley,
queda éste definitivamente aprobado por las
Cortes Generales.
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El sefior Presidente da cuenta de las comunica-
ciones recibidas de los distintos Grupos Parla-
mentarios, con los nombres de los Senadores
propuestos por cada uno de ellos, como titula-
res y suplentes, para integrar la Diputacion
Permanente.

.La Camara muestra su asentimiento a la compo-
sicion actualizada de la Diputacion Perma-
nente.

Interpelaciones:
Pdgina
De don Alfons Cucé Giner, del Grupo
Socialista, sobre que el Gobierno ex-
plique las razones por las que no se
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Antes de entrar en el debate de la interpelacion
formulada, la Cdmara muestra su asentimien-
to a la propuesta de la Presidencia y la Mesa de
habilitar los dias 28 y 29 del presente mes para
la celebracion de la préxima sesidn plenaria.

El sefior Cucd Giner explana su interpelacion. En
nombre del Gobierno, interviene el serior Mi-
nistro de Educacion y Ciencia (Mayor Zarago-
za). En turno de portavoces, hace uso de la pa-
labra el sefior Baguena Candela (Grupo Unidn
de Centro Democrdtico). Interviene de nuevo el
sefior Cucd Giner, cerrando el debate el sefior
Ministro de Educacion y Ciencia (Mayor Za-
ragoza).

De don Juan Maria Ollora Ochoa de
Aspuru, del Grupo Senadores Vas-
cos, sobre progresiva reduccion y su-
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presion del crédito de capital circu-

lante para las empresas exportadoras 8194

El sefior Ollora Ochoa de Aspuru expone su in-
terpelacion. En nombre del Gobierno, le con-
testa el sefior Vicepresidente segundo del Go-
bierno y Ministro de Economia y Comercio
(Garcia Diez). En turno de portavoces, intervie-
nen los seriores Ollora Ochoa de Aspuru (Gru-
po Senadores Vascos) y Lopez Gamonal (Gru-
po Union de Centro Democratico).

Interviene de nuevo el sefior Vicepresidente se-
gundo del Gobierno y Ministro de Economia y
Comercio (Garcia Diez). En turno de réplica,
hacen uso de la palabra los sefiores Ollora
Ochoa de Aspuru y Garcia Diez.

Pagina
De don Jaime Montaner Rosello, del
Grupo Socialista Andaluz, sobre or-
denacion y proteccion de las costas iy
- n
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El sefior Montaner Rosellé explana su interpela-
cién. Le contesta, en nombre del Gobierno, el
sefior Ministro de Obras Publicas y Urbanis-
mo (Ortiz Gonzdlez). En turno de portavoces,
intervienen los sernores Montaner Rosello
(Grupo Socialista Andaluz), a quien contesta
nuevamente el sefior Ministro de Obras Publi-
cas y Urbanismo (Ortiz Gonzdlez), v Diaz-
Marta Pinilla (Grupo Socialista). Cierra el de-
bate el sefior Ministro de Obras Piiblicas y Ur-
banismo (Ortiz Gonzdlez).

Se levanta la sesion.

Eran las diez y treinta minutos de la noche.

Se reanuda la sesion a las cinco y cinco minu-
tos de la tarde.

DICTAMENES DE COMISIONES SOBRE
PROYECTOS Y PROPOSICIONES DE LEY
REMITIDOS POR EL CONGRESO DE LOS
DIPUTADOS (Continuacién)
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detenida? Es un dato que voy a decir que me pre-
paren para mostrarseloa S. S.

El problema real es que no tenemos dinero
para todo, y esto se entiende o no se entiende y
que, naturalmente, como se ha dicho tantas ve-
ces, ¢desde cuando se pretende dirigir una econo-
mia, una politica de exportacion? Hay que elegir,
y aqui ha habido que elegir entre el manteni-
miento de un sistema que tendria que desapare-
cer en el espacio de un par de afos, y que, de
mantenerse durante estos dos anos, hubiera es-
trangulado las posibilidades de financiacion del
resto de las exportaciones, o iniciar un camino
puro, con posibilidades de ir acomodando la fi-
nanciacion normal del mercado hacia otras figu-
ras de financiacion que existen y que pueden ser
conducidas para las empresas. Esto puede produ-
cir, en algunos sectores, problemas. También
puede ser. Vayamos viéndolo sobre la marcha.

El seior OLLORA OCHOA DE ASPURU:
Pido la palabra.

El sefior VICEPRESIDENTE (Lopez Hena-
res): 6A qué efectos solicita la palabra?

El seior OLLORA OCHOA DE ASPURU: A
efectos del articulo 87 del nuevo Reglamento.

El senior VICEPRESIDENTE (Lopez Hena-
res): Tiene la palabra por dos minutos, a efectos
del articulo 87.

El senior OLLORA OCHOA DE ASPURU:
Serior Vicepresidente, ya veo que me ha matiza-
do. Usted ha dicho que los mayores usuarios de
los créditos circulantes son las grandes empresas,
pero también me ha explicado que en mayores
cantidades no. Que entre la reparticion o tramos
de tamafo de las empresas, son pequefias 0 me-
dianas las que se quedan con el mayor volumen
de capital circulante.

Yo entiendo que usted me dijo que, indepen-
dientemente de los efectos de integracion, son ra-
zones de politica monetaria a efectos de control
de la inflacion lo que establece esta opcion. Pero
al hablar de eso yo puedo hablar del déficit publi-
co como efecto de politica macroecondmica.

El sefior VICEPRESIDENTE (L6épez Hena-
res): Tiene la palabra el sefor Vicepresidente del
Gobierno, ministro del Economia y Comercio.

El senor VICEPRESIDENTE SEGUNDO
DEL GOBIERNO Y MINISTRO DE ECONO-
MIA Y COMERCIO (Garcia Diez): Me parece
que es lo primero que le habia dicho, sefior Sena-
dor, cuando he subido a la tribuna, que el primer
problema que tenemos es que no hay recursos su-
ficientes. Si lo que quiere usted es hablar de défi-
cit publico, digalo, que desde su punto de vista es
necesario aumentar el déficit publico para que
haya mds capital circulante. Lo discutiremos y le
anticipo que mi respuesta, antes de que lo discu-
tamos, sera «noy.

— DE DON JAIME MONTANER ROSELLO,
DEL GRUPO SOCIALISTA ANDALUZ,
SOBRE ORDENACION Y PROTECCION
DE LAS COSTAS ANDALUZAS

El sefior VICEPRESIDENTE (Lopez Hena-
res): Se considera cerrado el debate sobre este
asunto y pasamos al ultimo asunto del orden del
dia: Interpelacion de don Jaime Montaner Rose-
116, del Grupo Socialista Andaluz, sobre ordena-
cion y proteccion de las costas andaluzas.

Para la presentacion de esta interpelacion, tie-
ne la palabra el sefior Montaner Rosello, agrade-
ciéndole que haya tenido la amabilidad de ceder
su puesto a peticion de los Ministros que han in-
tervenido en las interpelaciones anteriores.

El seior MONTANER ROSELLO: Sefior Pre-
sidente, seforias, sefior Ministo, creo que todos
nos podemos felicitar porque la situacion de tran-
sicion de un Reglamento a otro ha posibilitado
no solamente que se aligeraran interpelaciones
que se formularon hace menos de un mes, sino
que también se resucite de alguna manera una in-
terpelacion que tiene casi nueve meses ya de pre-
sentacion en esta Camara.

No obstante, creo que es importante que se ha-
ble del tema porque a pesar del tiempo transcu-
rrido no deja de tener actualidad el tema de la or-
denacion y proteccion de las costas en el sentido
genérico para toda Espafia, ya que, a mi juicio en
Andalucia, que es el espacio litoral que conozco
algo mejor, estd sin resolver.

Yo entiendo que no hay soluciones desde el
problema de la ordenacién y de la proteccion de
las costas, desde la reglamentacion de la Ley de
Proteccion de Costas hasta la propia ordenacion
fisica de ellas y hasta lo que es el aprovechamien-
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to de los recursos naturales que en si tienen las
costas como valores expectantes y como valores
publicos. Se puede plantear realmente que la Ad-
ministracion Central del Estado actud concreta-
mente en la costa oeste de Andalucia, en la costa
atlantica. El adjetivo de «costa oeste» creo que no
viene mal porque la actuacion de la Administra-
cion fue una actuacion rotunda en la'madrugada
del dia 4 de abril pasado donde, con nocturnidad
y alevosia, practicamente destruyendo a golpe de
pala y de bulldozers, se dio al traste con los asen-
tamientos mayores, asentamientos ilegales que
repoblaban la costa atlantica andaluza.

Habia en las playas de Matalascafias en €pocas
estivales mas de 40.000 6 50.000 personas asenta-
das en situacion no solamente de ilegalidad sino

“en situacion de indigencia, en situaciéon que po-
dria generar graves problemas sanitarios, me-
dioambientales, problemas a los que de alguna
manera se ha dado al traste.

Pero entiendo que ahi no debe acabar la labor
de la Administracion, ahi no deben terminar las
obligaciones del Estado, ya que el problema no es
solamente la ejecucion de las obligaciones que
tiene el Estado como herramienta administrativa
para hacer preservar la Ley, sino que ahora hay
que hacer posibles otros preceptos constituciona-
les como son el Derecho al ocio, como son el De-
recho a un medio ambiente natural y el Derecho
a la preservacion del litoral. Hay que evitar tam-
bién la venta y la privatizacion de la zona mariti-
mo-terrestre que de alguna manera se habia he-
cho por parte de las capas populares y que tam-
bién se sigue haciendo no solamente por parte de
las capas mas necesitadas sino también por parte
de sectores inmobiliarios que no soélo se asientan
en zonas maritimo-terrestres sino que ademas
consiguen concesiones. No tengo ninguna refe-
rencia de que se haya actuado con la rotundidad
de la madrugada del dia 4 de abril y con una ac-
tuacidn tan fuerte, en parcelas y urbanizaciones
que estan en zonas maritimo-terrestres, ni en edi-
ficaciones que estan invadiendo el litoral.

Ahora hay que ofrecer y publicar, ese patrimo-
nio que es de todos, como dice nuestra Constitu-
cion. En ella se habla en el articulo 132 que «son
bienes de dominio publico estatal los que deter-
mine la Ley, en todo caso siempre la zona mariti-
mo-terrestre, las playas, el mar territorial, los re-
cursos naturales de la zona econdmica y la plata-
forma continental». Este es un precepto constitu-
cional que ha sido saludado con mucha satisfac-

cion por todos los constitucionalistas porque por
primera vez en el Decreto constitucional espariol
se habla de un domino publico que es inaliena-
ble, imprescriptible e inembargable. Esto es algo
de lo que tenemos que sentirnos satisfechos por-
qee entendemos que solamente ahora ese domi-
nio publico podria hacerse publico, que hay que
ofrecer ese patrimonio publico para uso de todos
y que hay que hacer cumplir no solamente la
Constitucidn sino también las Leyes, como decia
antes.

I a realidad fisica del litoral hace que se sigan
asentando en zona maritimo-terrestre y que se es-
tén perdiendo otras por la propia dinamica del li-
toral: edificios que estdn llegando a la ruina por
esa propia dindmica, pues la invasion ha sido in-
creible.

Quisiera exponer algunos argumentos y salir en
defensa de esas familias que no han tenido otra
posibilidad de acceder al ocio, de acceder a la Na-
turaleza, nada mds que a través de unos asenta-
mientos que, tradicionalmente, se hacian en el li-
toral.

Y se hacian desde unas poblaciones limitrofes
que, a lo largo de cientos de afos, utilizaron unas
estructuras urbanisticas y unas tipologia arqui-
tectonica de cierto valor; de valor antropologico,
porque revestian las caracteristicas de los asenta-
mientos mas primitivos que se conocen en Anda-
lucia y que estaban en las orillas de todos los es-
tuarios.

Y es importante conocer la historia de esos
asentamientos y ver como este fenomeno de los
asentamientos populares en el litoral ha llegado a
alcanzar unas proposiciones espectaculares que
estaba dando al traste con la supervivencia de un
sistema de autodefensa y de autogobernacion.

Y ya no era sostenible en una sociedad civiliza-
da e industrializada que lo que eran asentamien-
tos de unas decenas de familias se convirtiera en
unos asentamientos de unos millares de ellas.

Y creo que todos io compartimos, no sélo por
los riesgos sanitarios, sino también por los riesgos
ecologicos, por la falta de equipamientos, por la
falta de dotacion, de infraestructura y de servicios
que esos asentamientos tenian.

Esta situacion se ha producido cuando el feno-
meno ha alcanzado proporciones espectaculares,
porque todavia estd ausente una politica de orde-
nacion de las playas. Y ahora me referiré a los ar-
ticulos de la Ley que hablan de la obligacion que
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tiene el Ministerio de Obras Publicas y Urbanis-
mo a redactar los planes.

Y el fenomeno no es solo debido a la ausencia
de una politica de planeamiento y ordenacion de
las plalyas, sino también a una politica, a mi jui-
cio, de incapacidad de la propia Administracion
periférica del Estado, que esta infradotada y que,
viendo el proceso negociador de las transferen-
cias, se comprueba como litorales como el de An-
dalucia, de casi 800 kilometros, pueden tener uno
o dos ingenieros, y uno de ellos en una provincia
interior.

Y esta propia deficiencia de la Administracion
periférica hace que la propia Administracion sea
incapaz y que no se pueda aducir la falta de rigor
en el uso del litoral, ya que la politica sobre el li-
toral es, practicamenté, inexistente. Y también
porque hay que justificar que la situacion econo-
mica de la poblacion afectada por estos asenta-
mientos es la razon de ser tltima, pues no pueden
entrar en un mercado inmobiliario, que es el mer-
cado turistico, donde no pueden, bajo ningin
concepto, acceder a un disfrute de la Naturaleza,
de alguna manera ausente del Reglamento, y de
equipamientos. Entendemos, no obstante, que
hay que propiciar que también esa mayoria de los
desposeidos, de las familias modestas, puedan ac-
ceder a ellos, siendo esa una labor que, a nuestro
juicio, tiene también que hacer el Estado.

Quisiera hacer una referencia muy precisa —
aunque el tiempo de la interpelacion, que se pre-
sentd hace unos meses, sea de treinta minutos que
yo quisiera concretar a quince— a la importancia
del litoral, a la importancia de ese espacio, de ese
borde de binomio tierra-mar, de esa linea de sutu-
ra entre las dos biosferas, en donde se encuentra
una estrecha cinta de arena que esta sometida a
un equilibrio dificilmente cuestionable desde la
propia Naturaleza y que se altera mucho mas
cuando el hombre actua sobre ella como estamos
viendo en esa serie de playas que son regresivas, y
en esa serie de espacios que se estdn deformando
continuamente.

Y esto, que es un bien patrimonial, como dice
nuestra Constitucion, de todos los ciudadanos del
Estado, tiene importantes caracteristicas.

En primer lugar, es importante el litoral por-
que es un bien escaso ante una gran demanda.
Hay una gran demanda de uso del litoral que, in-
dudablemente, viendo como el hombre utilizaba
el litoral inicamente para sus torres vigias, sus to-
rres almenaras, como fortificaciones, ahora esta-

mos comprobando cdmo el hombre avanza hacia
el mar; estamos viendo que ese bien, que es el
propio litoral, como esta siendo intensificado en
su uso de una manera diversa y variada, como
pueden ser usos industriales y poblacionales, el
propio transporte, los agricultores, la pesca, el tu-
rismo. La propia conservacion de la Naturaleza
exige que ese bien escaso se tenga que proteger,
va que se estd invadiendo el espacio litoral y es un
espacio que hay que utilizar dentro de una posi-
cion ecologica.

También es importante decir que a pesar de ser
escaso, es fragil y esta sometido a un equilibrio
sensible, y son muchos los factores a los cuales
estd sometido este espacio.

Yo quisiera decir que el fenomeno mas impor-
tante al cual esta sometido el litoral es el de los
asentamientos de la poblacion. Si en Espaiia te-

nemos una densidad de 75 habitantes por hecta-
rea, en la costa practicamente estamos llegando a

250 habitantes por kilometro cuadrado; estamos
llegando a las cotas que tiene el Japon en su den-
sidad por habitante. En nuestras costas —y se
agrava aun mas en las costas mediterraneas y en
las andaluzas— todo el asentamiento supera estas
cotas donde el litoral es practicamente una linea
de asfalto indescriptible, y una edificaciéon conti-
nua, ya que los movimientos especulativos han
dado al traste con la naturaleza.

Sefior Ministro, yo quisiera hacerle ver que la
propuesta de los socialistas no es solamente que
se sea vigilante con la legislacion y que se desa-
rrolle la legislacion como dice la Ley 7/1980 que
aprobo también esta Camara, de Proteccion de
las Costas Espafiolas. Pido al Gobierno que expli-
que por qué —y esta contenido en la interpela-
cion— no ha redactado los reglamentos.

La respuesta del Gobierno en el afio 1980, a los
pocos meses de la pregunta formulada por un
Diputado centrista, era que el Gobierno no consi-
deraba necesario, por el momento, ningin desa-
rrollo reglamentario, y a los dos afnos, le vuelvo a
preguntar al Gobierno si entiende que todavia no
sigue siendo necesario el desarrollo reglamenta-
rio.

Quisiera preguntarle —al hilo de la serie de
preguntas que aparecen en la interpelacion— si
realmente se ha aplicado la literalidad de la Ley
7/1980 y si se han realizado las obras con conce-
siones, o si se han realizado sin autorizacion, si se
han puesto las multas que el articulo 3, apartado
3, determina, de 20 millones de pesetas por reite-
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racion de sanciones puramente administrativas,
que cudntas multas se han impuesto, y si se ha
elevado alguna sancién hasta los Directores gene-
rales, a Ministros o a Consejo de Ministros, por-
que yo no las conozco.

Sé que se ha producido en la madrugada del dia
4 de abril un hecho que se califico por parte de las
poblaciones afectadas como «vandalico y despro-
porcionado», porque‘ se acordono la playa y se
prohibid el acceso a los usuarios de las casetas
que tenian enseres alli, no sélo para su disfrute
sino para su propio negocio, porque todo esto te-
nia unos servicios minimos autdctonos.

Pregunto al sefior Ministro si se han elevado
sanciones de este tipo y si se han considerado las
condiciones personales y el grado de malicia y las
condiciones economicas de los afectados, porque
también la Ley lo posibilitaba.

Preguntarle si realmente, ademas de la sancion,
se ha recaudado algo, que no se conoce; si se han
hecho efectivqs estas recaudaciones en los prime-
ros veinte dias, como reconoce ¢l articulo 9.° y si
se ha aplicado el Reglamento general de recauda-
cion en ese procedimiento del apremio.

Para terminar, quisiera —creo que me falta
poco tiempo— preguntarle al Gobierno...

El seiior VICEPRESIDENTE (Ldépez Hena-
res): Le queda minuto y medio, Senador Monta-
ner.

El seior MONTANER ROSELLO: ... si tienen
voluntad de ordenar lo que es la propia legisla-
cion que va en contra de la Constitucion y en
contra de la Ley del Suelo.

Porque actualmente estamos sometidos dentro
de la legislacion vigente a una serie de actuacio-
nes sectoriales que estan totalmente en contradic-
cion unas con otras, y no s6lo unas con otras sino
con el Cuerpo juridico que sustenta toda posible
ordenacion del territorio que es la Ley del Suelo.

En este sentido quisiera que me dijera el sefior
Ministro como no se hace posible la derogacion
de Leyes como la Ley de Centros y Zonas de Inte-
rés Turistico que afecta directamente a las playas
y a la zona maritimo-terrestre, que es una legisla-
cion sectorial que va contra la propia planifica-
cion territorial, que practicamente deroga los tra-
mites de la Ley del Suelo, que es de rango supe-
rior, que establece la propia Ley del Suelo porque
deroga los tramites de los planes parciales y esta-

blece preceptos en contra del propio articulo 132
de la Constitucion.

4Por qué se sustenta todavia juridicamente la
Ley de Puertos Deportivos de abril de 1969 que
pedia planes generales de puertos que no se han
hecho y que precisamente esta Ley lo que hacia
era apropiar los terrenos invadidos al mar porque
el concesionario hubiera hecho el relleno, cuan-
do eso va en contra de la propia Ley del Suelo?

¢Por qué la Ley de Costas del 26 de abril de
1969 que obliga a realizar los planes generales de
ordenacion de las playas no se cumple?

¢Por qué estos planes generales no estan vigen-
tes y no se someten a la propia legislacion del sue-
lo? También quiero decirle que realmente esta le-
gislacion y la serie de drdenes como la de 20 de
junio de 1958 que creaba una Comision Mixta
para el estudio de los planes de ordenacion de la
zona maritimo terrestre; la orden del 12 de no-
viembre de 1958 para efectuar una labor eficaz,
que tampoco ha servido para nada, esa labor efi-
caz sobre las costas. Y que existe una Disposicion
adicional en la Ley del Suelo que obliga al Go-
bierno en un tiempo prudencial, a derogar toda la
legislacién que vaya en contra de la Ley del Sue-
lo. Y existe una legislacion que puede sustentar
cualquier planeamiento sobre el borde litoral
que, precisamente no va unicamente en contra de
la legislacion del suelo, sino que, ademas, va en
clara contradiccion y conflagracion con el propio
precepto constitucional del articulo 132 de nues-
tra Constitucion.

El sefior VICEPRESIDENTE (Lopez Hena-
res): Muchas gracias, Senador Montaner para
contestar, en nombre del Gobierno, tiene la pala-
bra el Ministro de Obras Publicas y Urbanismo.

El sefior MINISTRO DE OBRAS PUBLICAS
Y URBANISMO (Ortiz Gonzélez): Sefior Presi-
dente, seforias, realmente, el Senador Montaner
me ha dejado sorprendido. Y me ha dejado sor-
prendido porque en esta resurreccion de la inter-
pelacion se ha olvidado del cuerpo que habia que

resucitar y ha creado un cuerpo absolutamente
nuevo,

Lamento no tener respuesta aqui, a mano, para
muchas de las preguntas que ha formulado, pues-
to que estamos no ante un cuerpo resurgido, sino
ante un cuerpo creado aqui sobre la marcha; pero
estoy, naturalmente, a su disposicién para cual-
quier aclaracion o precision que quiera hacer.
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Y tan es asi, que va a permitir el Senador y Pre-
sidente que me olvide de los papeles que tenia de-
lante para contestar a la interpelacion de S. S.

Su sefioria ha planteado fundamentalmente
dos ordenes de cuestiones, no sin un acento de de-
magogia, que no caracterizaba al Senador Monta-
ner.

Serior Senador, de verdad que cuando el 4 de
marzo de 1982 se procedio con los tramites per-
fectamente a punto y en orden por el Gobernador
civil de Huelva, a peticion del Jefe de Costas, a la
demolicion de esas 7.000 casetas que cubrian 12
kilometros de playa en una promiscuidad de to-
das las especies de personas, animales, sucieda-
des, basuras y demas cosas, de verdad, creo que se
hizo una obra buena y, de verdad, sefioria, que el
interés que se protegia en ese momento era el in-
terés publico general de la costa, de su limpieza y
también el interés particular de las personas que
alli estaban.

Quiero creer, sefioria, que esas palabras de noc-
turnidad y alevosia no son sino las cosas que deci-
mos en el lenguaje coloquial, porque, de verdad,
que hubo nocturnidad, porque era de noche y
hubo alevosia, como hay nocturnidad y alevosia
en todas aquellas cosas que son preconcebidas y
premeditadas en el buen correcto y serio adminis-
trar.

Me parece que el Gobernador civil, cuando ac-
tuo esa noche del 4 de marzo de 1982 y ordend
que se procediera como se produjo, actud dentro
del mds puro cumplimiento de los preceptos de
Derecho administrativo que conoce tan bien S. S.
como yo. Consecuentemente, sefior Senador, la
pregunta que hay que hacerse no es esa; no es si se
procedid o no correctamente, sino qué es lo que
la Administracion deberia haber hecho en otro
caso. Yo se la hago a S. S. para que me conteste;
permitame que invierta los papeles y de interpe-
lado pase a ser yo interpelante.

¢Que habia unos intereses privados necesitados
de proteccion? Sin duda alguna; la proteccion
empezaba por la limpieza, por la sanidad y por la
seguridad. Ciertamente, sefioria, no se ha proce-
dido contra Ministros, Directores generales del
Estado y administradores del Estado; tampoco
contra Senadores y parlamentarios, ni del PSOE,
ni de UCD, porque no ha sido necesario; porque
no se ha estimado necesario proceder por infrac-
ciones analogas a aquellas que determinaron las
actuaciones de esa noche del 4 de marzo de 1982.
No tenga ninguna duda S. S. que se procederia,

ciertamente con preocupacion, si hubiera que
proceder contra un Senador tan ilustre como su
sefioria. Estoy seguro de que esto no sucedera
nunca, porque S.S. es un hombre de bien y no
dara lugar a ello.

Ha formulado una serie de cuestiones y de pre-
guntas, en este marco de las sanciones. No tengo a
mano (y siento no tener los datos que estoy dis-
puesto a poner a disposicion de S. S. en el mo-
mento que sea oportuno); pero no tenga duda de
que son infinidad —no me atrevo a poner nume-
ro en aras de la responsabilidad- los expedientes
que por las Jefaturas de Costas se instruyen en
este sentido. Y quiero recordar a S.S. que del
buen hacer de la Administracion da pruebas el
hecho de haber instituido las Jefaturas de Costas
COmo organismos provinciales.

Como usted sabe bien, no habia una demarca-
cion provincial, sino una demarcacién regional
en nuestra responsabilidad en-materias de costas.
Desde hace dos afios, mas o menos, hay unas Je-

«faturas de Costas provinciales, cuya actuacion ha
dado lugar a ese conjunto de expedientes y de
sanciones que lamento no conocer de memoria,
pero que estoy dispuesto a exhibir a su sefioria.

¢Cuadl es la politica —y este me parece que es el
segundo tema, que S. S. ha planteado— del Go-
bierno en materia de costas? Es muy clara; no
hace mas de un mes, personalmente he ordenado
que se eleve al Gobierno, en un plazo muy breve,
de un mes y medio o dos meses, un plan de orde-
nacion del litoral de toda Andalucia, como con-
secuencia de las experiencias adquiridas y de las
ensefianzas obtenidas de un conjunto de actua-
ciones hasta ahora puntuales por parte de la Ad-
ministracion del Estado.

Su sefioria conoce, sin duda, la actuaciéon que
se ha llevado a cabo en Punta Umbria, puesto que
me parece que es la provincia en la que S. S. se
mueve con habitualidad. La actuacion desplega-
da por el Departamento en Punta Umbria para la
regeneracion de la playa, asi como otros lugares
de la provincia. Su sefioria conoce también las
actuaciones que se han llevado a cabo en una au-
téntica playa en Pedregalejos, no lejos de Malaga,
y las que se van a llevar a cabo en las playas de la
Malagueta y del Palo, asi como otras que nos he-
mos propuesto a lo largo del litoral mediteraneo,
fundamentalmente.

En base a estas experiencias se ha ordenado la
elaboracion de un plan general de ordenacion del
litoral; pero, ademas, existe ya un documento
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elaborado por la Direccion General de Puertos,
que se denomina planes indicativos de uso del li-
toral, en el que no solamente se expresa una vo-
luntad de hacer, sino que se intenta dar instruc-
ciones, crear una auténtica pedagogia sobre aque-
llos que son ciertamente responsables fundamen-
talmente de nuestras costas, que son los Ayunta-
mientos.

Y aqui, sefiorias, entramos en un tema que me
parece absolutamente capital. {Quién tiene com-
petencias y, en consecuencia, quién tiene respon-
sabilidades en la ordenacion y sobre todo en la
gestion de nuestro litoral? Y sabe muy bien S. S.
que con la excepcidn a la cual se ha referido, y se
ha referido religiosamente y yo me uno a ese elo-
gio, con la excepcion de esa zona maritimo-
terrestre, de ese dominio publico terrestre, que
ciertamente ‘la Constitucion define casi por pri-
mera vez, con seriedad y con rigor; al margen de
eso, todas las demds competencias se encardinan
en las Comunidades Autonomas, a la vista estd en
los diferentes Estatutos, y me remito al propio Es-
tatuto de Andalucia. Espero que en las normas de
desarrollo y en los Decretos de transferencias asi
quede claro. Su sefioria sabe mas que yo de esto a
nivel de detalle concreto, y sobre todo a los muni-
cipios y a los Ayuntamientos.

En consecuencia, de toda esta larga serie de re-
clamaciones, de vacilaciones, de reproches que
ha atribuido a la Administracion del Estado, se-
fioria, sepa bien a quién apunta, a quién se dirige,
puesto que se estd dirigiendo no a la Administra-
cion del Estado, sino, fundamentalmente, a nues-
tros Ayuntamientos, a los cuales ciertamente hay
que ayudar y dotar mejor, a los cuales hay que
proveer, y a esa pedagogia responden algunos de
los planes que el Ministerio y el Departamento
tienen en estos momentos, no ya en estudio, sino
en plenitud de ejecucion.

En consecuencia, el gran problema estd en que
aquellos organismos que son competentes ac-
tien, y esta competencia estd fundamentalmente
atribuida e incardinada en los Ayuntamientos.
Con todo, la politica del departamento, en la me-
dida en que se mueve en el marco de sus compe-
tencias, es pasar de una actuacion hasta ahora cir-
cunscrita en lo que concierne a la zona maritima,
a los puertos, a una politica de poner el énfasis en
nuestras costas, en nuestro litoral, porque, efecti-
vamente, constituye ese activo no solo turistico,
sino también estético y en muchos casos de tradi-
cion e historia fundamentales para nuestro pais.

En este sentido, quiero recordar a S.S. como
las consignaciones para costas de los Presupues-
tos del Departamento se han doblado de 1981 al
82. Yo espero que esta Camara y S. S. tenga la
comprension que se merece el Presupuesto del 83
cuando vea la consignacion que pretendemos es-
tablecer.

Muchas gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE (Lopez Hena-
res): Muchas gracias.

¢Turno de portavoces? (Pausa.)

Tiene la palabra el Senador Montaner, del
Grupo Socialista andaluz.

El sefior MONTANER ROSELLO: Serior Pre-
sidente, yo indudablemente he salido en defensa
de aquella actuacién de la Administracion, y la
Prensa en cualquier momento lo puede demos-
trar. He salido en defensa y he sido de alguna ma-
nera el colchéon que tuvo la Administracion
cuando 14 o 15 Ayuntamientos estaban protes-
tando por unos derechos que creian que eran
suyos, y yo precisamente he salido en defensa de
una actuacion que era reglamentariamente per-
fecta. Tengo el expediente de todo el procedi-
miento con los informes de los Colegios de Médi-
cos. de la Abogacia del Estado, de la Jefatura de
Costas, de la Delegacion de Turismo. Luego vo
creo que no procede, sefor Ministro, decir que
habia un tinte de demagogia, sino que lo que esta-
ba intentando era preservar también los derechos
de esos intereses generales que hay que defender y
que todos tenemos que defender.

Porque aquello se produce en unos momentos
en que coinciden dos hechos. Coincide el des-
mantelamiento de las casetas y la permuta por
Consejo de Ministros a una sociedad de bastantes
hectdreas en la zona de costas, a pocos kilémetros
de aquella zona. Operacion que esta defendida
por todo el mundo, por el Patronato de Dofiana,
excepto por una sola institucion: la Junta de An-
dalucia, que se opuso. Pero aquello, y en aras al
respeto que todos debemos a la legalidad y a los
acuerdos de los Consejos de Ministros, al margen
del Partido que esté en ese Consejo o de los Parti-
dos que puedan estar, lo hacemos nuestro; pero lo
que pedimos es que en aras de esos intereses gene-
rales se ordene el litoral, ya que hay mucho lito-
ral por ordenar y mucho Patrimonio Publico por
ofertar a esas capas populares que no pueden ac-
ceder al mercado turistico.
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La Administracién ha actuado alli y ha hecho
una serie de «campings» en la costa oeste andalu-
za. Pero yo saco a referencia lo que hoy la Prensa
madrilefia dice cuando le piden la opinidn a los
nifios sobre qué son los politicos. En primer lu-
gar, dicen los nifios que no entienden el funciona-
miento del sistema democratico y politico, pero
que los politicos son unas personas que se dedi-
can a hablar.

Creo que es bueno que entiendan que nos dedi-
camos a construir, a legislar, a administrar, cada
uno en la esfera de su responsabilidad. Por eso
crei que era bueno que hoy se hablara de mas co-
sas de aquéllas, que se justificaban hace nueve
meses, y es, por ejemplo, de algo que podremos
hacer con el nuevo Reglamento de la Camara al
presentar una mocion. A raiz de una interpela-
cion podremos discutir sobre las obligaciones,
que no son solamente de los Ayuntamientos, por-
que si el sefior Ministro recuerda, la Ley de Cos-
tas del afio 69 a los Ayuntamientos solo les deja
un papel, y es que tendran que velar por la mora-
lidad, la hiegiene y la salubridad, asi como del or-
nato y limpieza de las playas y lugares de bafo.
Sin embargo, a los Ministerios de Agricultura,
Educacién y Ciencia, de Comercio, de Obras Pu-
blicas, de Marina, a todos los Ministerios les co-
rresponden funciones dentro de la Ley 28, de 26
de abril de 1969. Después, la Ley 7 del ano 80,
que es una Ley de proteccidn, de clarificacion de
procedimiento administrativo, que habia que se-
guir a la hora de la sancion. Luego los Ayunta-
mientos, al margen de las responsabilidades que
tienen sobre la ejecucion de la Ley del Suelo, que
afecta a su municipio, yo lo que le planteo, y aqui
vuelvo a las preguntas que no pueden o no deben
ser respondidas hoy, es la legislacién que incide
sobre las competencias incluso municipales, que
es la legislacion sectorial que desarrolla el uso de
las playas, el uso del litoral, que es la legislacion
de puertos, que es la legislacion turistica, y esa le-
gislaciébn va en contra de los propios Ayunta-
mientos, porque se hace pidiendo informes a los
Ayuntamientos, porque se hace consultando a los
Ayuntamientos, cuando los Ayuntamientos no
pueden tener los instrumentos necesarios.

Sé que el Ministerio de Obras Publicas y Urba-
nismo —lo conozco igual o peor que el sefior Mi-
nistro— hizo un esfuerzo inversor importante a
partir del 76, cuando dijo en la Ley del Suelo que
en el plazo de dos afios, todos los Ayuntamientos
espafioles, todos los municipios, tendrian una fi-

gura de planeamiento. En el afio 76, en el plazo
de dos afios, tenian que tener como minimo una
delimitacion del suelo.

Los fondos que destinaba el Ministerio para es-
tas labores se transfirieron ya a la Junta de Anda-
lucia, y hace dos afios que estamos invirtiendo
esos fondos. A pesar de eso, de que llevamos casi
dos afios con estos fondos, seis afios vista de aque-
lla legislacidn y de aquel precepto que obliga a to-
das las partes de la Administracion, sea Adminis-
tracion central o autondmica, alin no tienen los
municipios espafioles una figura de planeamien-
to, y aun no la tienen porque precisamente aun
existe una legislacion que es preconstitucional y
es anticonstitucional. Con ese criterio, flaco ser-
vicio le podremos hacer a los Ayuntamientos en
este momento.

Para terminar, sefior Ministro, agradecerle su
interpelacion, ya que me ha hablado a mi como
interpelante y yo como interpelado. No deseo,
sino espero que algun dia la razon de las urnas
nos pueda situar en bandos contrarios. Y decirle
que nos tenemos que felicitar porque el Plan de
Ordenacion del Litoral de Andalucia se haga; se-
glin el precepto del afio 1969. Si se puede hacer es
bueno; que se haga en colaboracion con la Junta
es mejor; que se haga junto con la Junta seria to-
davia mas deseable, y es lo que deseo.

Decirle que hemos tenido que hacer una larga
marcha para conseguir informacién de su Minis-
terio, y €l lo sabe. No se me han cerrado las puer-
tas, pero no tenemos toda la informacién. Los
planes indicadores de uso y gestion de que ha ha-
blado los hemos pedido al Ministerio y no los te-
nemos. Los hemos pedido por escrito, por activo
y por pasivo, y la informacion no es todo lo flexi-
ble ni todo lo agil que deberia ser entre las partes
del Estado. Todos somos responsables, y tenemos
que empezar a olvidarnos del color de los Parti-
dos que sustentan a los Gobiernos autondémicos o
regionales, y pensar que las obligaciones que te-
nemos en nuestra esfera de poder son obligacio-
nes que estan para servir a los intereses generales,
y que la informacion y la transmisién de esa in-
formacion debe ser mas agil.

Muchas gracias.

El sefior VICEPRESIDENTE (Lopez Hena-
res): Tiene la palabra el sefior Ministro de Obras
Publicas y Urbanismo.

El sefior MINISTRO DE OBRAS PUBLICAS
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Y URBANISMO (Ortiz Gonzalez): Brevisima-
mente, para referirme a cuatro puntos de la inter-
vencion del sefior Montaner. i

En primer lugar, deploro que haya caido, por
un instante solo, en seguir haciendo demagogia
cuando ha recordado que en el mismo dia o en el
siguiente en que se producia esa actuacién, que
luego ha sido elogiable y correcta de la Adminis-
tracion, habia un expediente de permuta; supon-
go que todos los dias no habra expedientes de per-
muta, pero muchos dias si, y pienso y quiero
creer que la coincidencia en este caso no ha sido
favorable a la Administracion.

En segundo lugar, en el plano de las competen-
cias; son del Estado, o de las Comunidades Auto-
nomas o de los Ayuntamientos. Las del Estado,
en el marco de la Constitucion, quedan en princi-
pio, si mi lectura no es incorrecta, circunscritas al
dominio publico terrestre. El resto de las compe-
tencias queda para las Comunidades Autonomas
y para los Ayuntamientos.

Su sefioria, tiene que ver con este tema en An-
dalucia, y haga la lectura que quiera de la Consti-
tucion, pero me parece que deberia mirar en un
espejo para bastantes de las cosas a las que se ha
referido.

La legislacion preconstitucional, asi es; hay
una legislacion de puertos deportivos que hay
que revisar; hay una legislacion de zonas de inte-
rés turistico, en la que todavia estoy mas de
acuerdo con S. S., me parece que todos hemos he-
cho un largo recorido en democracia. Desde
1977, desde 1978, me parece que hemos ido to-
dos deprisa y no ha dado demasiado tiempo a re-
visar toda la legislacion que habria sido preciso
revisar. Ahi comparto el criterio de S. S.

Respecto a la informacion, siento no estar de
acuerdo, pero le brindo mi propio teléfono y mi
propio despacho para pedirme la informacion.

El sefior VICEPRESIDENTE (Lopez Hena-
res): Gracias, sefior Ministro.

Tiene la palabra el Senador Diaz-Marta, por el
Grupo Socialista, y le recuerdo, y pido perdon
por estas advertencias, los cinco minutos de que
el nuevo Reglamento fija como nuevo margen.

El sefior DIAZ-MARTA PINILLA: Si, sefior
Presidente. Sefior Ministro, sefioras y sefiores Se-
nadores, cinco minutos no son muchos pero pro-

curaremos decir algo, porque creo que el proble-.

ma de las playas espafiolas es tan importante que

hay mucho que decir. Verdaderamente, la situa-
cion es preocupante,

Yo soy una persona que llegado aqui hace cin-
co afnos después de una ausencia de treinta y ocho
afios en Ameérica, la mitad de los cuales pasé or-
denando playas o trabajando en conservacion de
las playas, y verdaderamente el efecto que me
produjo fue extraordinario, y no precisamente
porque viera esas casillas en que estaban amonto-
nados y por tradicion porque ya en Huelva iban a
Punta Umbria, y en otros sitios; no, sino precisa-
mente aquello de que se vanagloriaba mucha gen-
te, una serie de edificios mas o menos lujosos que
estaban justamente a la orilla del mar.

En opinion del arquitecto Sert, que también
fue refugiado politico, llamémoslo asi, y rector de
la Universidad de Harvard, lo que se ha hecho en
el plan estético en Espafia es horroroso. Dice
(esto lo oif una vez por radio yendo en un taxi),
que se ha interpuesto una barrera de cemento en-
tre nuestro territorio y el mar. Y entonces, el in-
terpelante le pregunto: «iqué remedio pondria
usted a eso” Y contesto; «pues yo no veo otro
que la dinamica».

Esto es un poco exagerado. Yo no pienso pro-
ponerlo, pero si da idea, y esto es de lo que nos
podemos alabar y lo que todo el mundo alaba,
que hay muchas Constituciones, que hay riqueza
y cosas por el estilo.

Efectivamente, estas cosas, como han dicho us-
tedes, ambos a dos, proceden de una legislacion
anterior, a mi me parece que proceden de una
preocupacion anterior, absolutamente equivoca-
da. Esto prueba —y ahora defiendo una tesis so-
cialista— que si el interés privado es importante y
puede hacer grandes cosas, no basta, como no ha
bastado con la colza y no basté tampoco con el
tratamiento que se ha dado a utilizar las playas.

Realmente, la reaccion, después de implantada
la democracia, ha sido tardia; esto lo tengo que
decir, sefior Ministro, no es para usted ( que en al-
gunas cosas se ha preocupado mas que los ante-
riores), pero ha sido tardia. Este problema estaba
ahi y se veia; hay muchos ingenieros espafioles
sobre esto, que han recorrido el mundo y saben la
preocupacion que existe en todas partes; se veia
que cuando hay un asunto, una tira de terreno,
como ha dicho el Senador Montaner, que es es-
trecha y escasa y que hay muchas apetencias, hay
que tomar una serie de medidas para evitar que
eso se deteriore.

Voy a hablar de algunas cosas que no han ha-
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blado ustedes, por ejemplo, de la contaminacion.
En las playas es terrible la contaminacion. (Qué
medidas se han tomado contra esto? Yo le sugiero
ahora mismo, sefior Ministro, una de ellas: que se
depuren las aguas de todas las poblaciones coste-
ras, y que en vez de lanzarlas al mar a un kiléme-
tro o kilometro y medio se reviertan y entren a
alimentar los acuiferos. Esto —no sé si el Senador
Mir me podra decir, pero lo he oido recientemen-
te, desgraciadamente no lo he visto— en Mallor-
ca habia una contaminacion de terrenos cerca de
Palma de Mallorca, dedicados a la agricultura y
una intrusion de aguas marinas —era un proble-
ma de otro tipo, pero todas estas cosas se pueden
estudiar—, cada problema es uno y hay que estu-
diarlo diferenciadamente. Y entonces, depurando
las aguas residuales de Palma de Mallorca e
inyectandolas en ese terreno se ha mejorado nota-
blemente la situacion.

Lo mismo podria hacerse en Almeria, donde
falta tanta agua, en lugar de llevarla de mi tierra,
y se inyectaria y se aumentaria la dotacién de
agua de Almeria. Lo mismo se puede hacer en
Malaga y en otros sitios. Es absolutamente nece-
sario hacerlo, porque se matan dos pdjaros de un
tiro. Por un lado, se enriquece la agricultura y por
otro se evita una cosa que hay que evitar de todos
modos, que es la contaminacion de las playas y la
contaminacion del Mediterrdaneo en general.

Bueno, ya me han puesto luz y tengo todavia
muchas cosas que decir. Hemos hablado del tra-
tamiento, del uso publico de las playas. A propd-
sito de esto, las playas tienen que ser utilizadas
también por los vecinos de los pueblos proximos
0 por gentes que puedan recorrer 100 kildmetros,
por ejemplo. No hay aqui instalaciones —al me-
nos yo no las he visto— debidamente organizadas
para balnearios publicos, verdaderamente publi-
cos. Habria que escoger zonas que no estén inme-
diatas a las ciudades ni a los centros urbanisticos,
sino mas alejadas, vallarlas, tener sitio donde
aparcar los automoviles y disponer de una serie
de servicios que pueden ser atendidos por estu-
diantes o por obreros jovenes en paro, como ocu-
rre en Norteamérica, en Venezuela y en muchos
sitios donde he visto instalaciones de esta mane-
ra. Y de esto aqui no hay nada.

Hay que preocuparse también de la gente que
no tiene demasiados recursos y de que no se
amontone. Todo ello con las debidas condiciones
higiénicas. Y de esto creo que no se ha hecho

nada.

Como una medida para descongestionar las
playas propongo — es otra cosa que le apunto—
utilizar los rios y embalses, limpidndolos. Mucha
gente de los pueblos, debido al calor, tienen nece-
sidad de ir a la playa, porque antes iban al rio,
como iba yo, donde he pasado quizd los dias mas
felices de mi juventud, sin necesidad de ir a San
Sebastidn, que también iba algunas veces, porque
estaba de moda} pero lo pasaba mucho mejor en
el Tajo, donde ahora no puedo meter un pie ni
acercarme porque hay tablillas de la Direccién de
Sanidad avisando que es peligroso hacerlo.

Si los rios y las presas se limpiaran —porque
hay presas en Extremadura y en sitios muy calu-
rosos y alejados del mar al que no pueden ir; don-
de van miles y miles de personas los sabados y do-
mingos, pero no hay ni siquiera servicios sanita-
rios de los mas elementales; de manera que alli se
junta la gente; aquello estd mas alejado, pero es
tan antihigiénico como esas casillas que destruye-
ron con tractores— esas aglomeraciones se tienen
que evitar.

Es decir, hay muchisimas cosas que hacer en
este sentido. Y también yo me pongo a disposi-
cion del sefior Ministro para todo ello, bien por
hilo telefonico o como quiera.

En cuanto a la legislacion, tengo que decir que
no me basta lo que dice y reclama el sefior Mon-
taner. La Ley base, que es de 1969 —porque la de
1980 son unas sanciones para esa Ley—, es com-
pletamente arcaica. Reconoce, como se ha reco-
nocido, que es terreno de dominio publico la
playa y un poquito mas, hasta donde llega el olea-
je... Esto esta hecho por consideraciones anterio-
res, porque habia fincas que llegasen hasta alli;
pero no tiene ninguna consideracion estética ni
urbanistica.

Todo eso no vale para hoy. Tengo entendido
que en Yugoslavia, que es un pais un poco dife-
rente, dejan un kilometro sin construir desde la
playa. Prometo ir este verano a Yugoslavia para
comprobarlo y traerle noticias frescas al sefior
Ministro y a todos.

El sefior VICEPRESIDENTE (L6pez Hena-
res): Debe concluir, y lo siento mucho.

El sefior DIAZ-MARTA PINILLA: Todo esto
hay que examinarlo de otra manera, y le agrade-
ceré al sefior Ministro que considere que hay que
ganar el tiempo perdido y en las playas hacer algo



—8210—

SENADO

22 DE JUNIO DE 1982.—NUM. 165

totalmente distinto a lo que se ha hecho anterior-
mente.
Muchas gracias.

El seiior VICEPRESIDENTE (Lopez Hena-
res): Para cerrar el debate, tiene la palabra el se-
fior Ministro de Obras Publicas.

El sefior MINISTRO DE OBRAS PUBLICAS
Y URBANISMO (Ortiz Gonzalez): Me parece
que el Senador Diaz-Marta se merece una pala-
bra final por su bien probado y acreditado inge-
nio.

Querido Senador, los latinos decian aquello de
«nihil novum sub solem». Me temo que esto es
también verdad aqui; casi todas las medidas que
ha dicho estan en marcha en este pais, mas o me-
nos intensamente, y hay un solo problema, el de
siempre, hay el problema de recursos.

Depuracion de aguas. Hay un plan de sanca-
miento de los municipios de la Costa del Sol, con
una dotacion de 5.000 millones de pesetas en cré-
ditos.

Emisarios submarinos. Hay lo que quiera su se-
fioria.

Un plan de depuracion. Seioria, la inmensa

mayoria de los municipios espaifioles tienen de-
puradoras, pero no funcionan porque los recursos
de estos municipios son cortos.

En definitiva, sefioria, creo que hay que seguir
poniendo recursos, como estaba haciendo este
Gobierno y los Gobiernos anteriores de UCD
desde 1977, y como seguiran haciendo los nuevos
Gobiernos futuros en este tema que es fundamen-
tal, y lo que hace falta es voluntad y tiempo. Al
tiempo me remito.

El sefior VICEPRESIDENTE (Ldépez Hena-
res). Muchas gracias, sefior Ministro. Hemos lle-
gado al final de nuestro orden del dia, y antes de
levantar la sesion, medio minuto nada mas. De-
seo comunicar a SS. SS. que la proposicién no de
la Ley del Senador don Alfonso Soriano Benitez
de Lugo, firmada también por otros Senadores,
ha sido pospuesta para una sesion posterior.

Por otra parte, mafiana, a las 10,30, tendremos
Junta de Portavoces y, finalmente, indicarles,
como ha dicho el Presidente anteriormente, que
el proximo Pleno tendra lugar el lunes, dia 28.

Se levanta la sesion.

Eran las diez y treinta minutos de la noche,



