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‘Acta taquigrafica de la sesién celebrada el miércoles, dia 12 de mayo de 1982

Se abre la sesion a las diez y veinte minutos de
la mafiana.

COMPARECENCIA DEL EXCELENTISIMO
SENOR MINISTRO DE DEFENSA PARA IN-
FORMAR SOBRE EL PROYECTO DE LEY
DE DOTACIONES PRESUPUESTARIAS
PARA INVERSIONES Y SOSTENIMIENTO
DE LAS FUERZAS ARMADAS

El sefior PRESIDENTE: Vamos a comenzar la
sesion.

Para una cuestion de orden, tiene la palabra el
sefior Garcia-Margallo.

El sefior GARCIA-MARGALLO MARFIL:
Si, sefior Presidente, para una cuestion de orden.

En el orden del dia de la Comision que comen-
zamos en este momento figura como primer pun-
to la comparecencia del sefior Ministro de Defen-
sa para la exposicion de las lineas generales de la
Ley de Dotacion Presupuestaria de las Fuerzas
Armadas y como segundo punto figura la compa-
recencia del Director General de Industrias Qui-
micas, para contestar a una pregunta. Mi Grupo
estima que seria mds conveniente alterar el orden
del dia y proceder, inmediatamente después, a la
presentacion de la Ley por el sefior Ministro de
Defensa a la discusion de su articulado, relegando
al segundo punto para el diltimo del orden del dia.

El sefior PRESIDENTE: Debo recordar a la
Comision que el sefior Director general ha sido
convocado para el segundo punto del orden del
dia, que esta aqui, que fue a peticién de un Grupo
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queno es’el que‘plantea la cuestion de orden, que °
yo, ‘pérsonalmerite, considero que seria improce-
dente ‘el ‘cambio, iy, en todo caso, 'se necesitaria |
que ofro ‘Grupo, ‘segtin "el ‘aiticulo 68, apoyara '
esta peticion dealteracion del orden dél dia.
Tiene la palabra el séfior Pons. E
“El 'sefior PONS IRAZAZABAL: Seiior ‘Presi- *
derite,efectivamente, siendo el Grupo que solici- ¢
t6 la comparecencia del sefior Director general el
Grupo Socialista puede parecer, incluso, incon-
secuente que nosotros pudiéramos estar de acuer- |
do ‘con‘esta.péticion, ‘pero no tenemos inconve-
niente en la alteracion del orden del dia, siempre
—quéremos’hacer una eonsideracién de tipo per- *
sonial= que‘esto no le suponga al séfior Director *
general un ‘grave'trastorno ‘én-suagenda o en su '
prograina,-ya que saibemos gque hahecho un es- -
fueizo "para ‘estar “aqui ‘esta “mafiana. ‘Por- tanto, *
salvo que eso también fuese conveniente para él,
nosotros, repito, no tenemos inconveéniénte ‘en !
quesse éambie‘el orden del dia. :

TE1-séfior PRESIDENTE: {Tiene ¢l séfior Di-
reétorgenéral algiin inconvéniente en-que pase su
intervericién al ltimo:punto del orden del dia?*
(Deriegdciones.)

"Vamos a;pasar al primer punto del orden del '
dia. '

“Tiéne la palabra el sefior Ministro de Defensa.

'El séfior ' MINISTRO DE DEFENSA (Oliait *
Saussol): Sefioras y sefiores Diputados; estoy-aqui '
porque-el orden. dél dia lo“dice,: pero, réalmente; '
habiendo cainbiado ¢I'procedimiento de esta’Ley, *
y no'viéndose ya'en Comisién de'manera definiti- !
va-anites de su paso al Seniado,  sino dbocada al !
Pléno del Congréso, voy a ser mds breve, brevisi-
mo. ’

‘He venido porqueasi figuia €nel orden del dia, *
he vénido a saludaries, tie venido a recordar con
algin viejo amigo viejos tiempos y -a- esperara’
que,-éntre todos, esta’Ley, que constituye, yo’
creo, uria gran mejora técnica del proyecto de Ley '
y un avance importante en su concepcién econd- -
mica y presupuestaria y financiera ¢on respecto a
la-legislacién-anterior, salga de esta Comisién'y,
después del ‘debate del Pleno, mejorada por todos
los Grupos, como hie visto que se estd réalizando,
y adenids convencido de que, en ‘definitiva, como -
esta’ Ley se presento a todos los Gripos, y a los’

que no se'hizo fue porque-algunos no acudierona’

la invitacion-oficiosa.que:hicimos-en -el Ministe-
rio de'Defensapara:presentirsela entonces, mere-
:ci6 -ya ‘el -acuerdo ‘en ;principio, ‘espero -que -este
;acuerdo de principio continue, e insisto en que se

‘| "hagan las'mejoras que'teda‘Ley, naturdlmente, en
| -su‘redaccion ultima-puedetener.

Y por mi parte, nada mas, sefiorPresidente.

EMITIR DICTAMEN, A LA VISTA DEL IN-
‘FORME DE LA ‘PONENCIA, EN LOS SI-
‘GUIENTES'PROYECTOB DE'LEY:

— SOBRE DOTACIONES 'PRESUPUESTA-
‘RIAS ‘PARA 'INVERSIONES Y SOSTEMI-
‘MIENTO/DE LAS FUERZAS ARMADAS

Elsefior PRESIDENTE:"Muchas pracias, sefior
“Ministro.

‘Pasamos al-punto tercero del orden-del-dia, que
‘es ‘emitir-dictamen,-a la vista-deél informe ‘de ‘la
-Ponencia, “en 'los ssiguiente ‘proyectos ‘e ‘Ley: -a)

| ‘Sobre ‘dotaciones presupuestarias ;para ‘inversio-

mes ysostenimiento de'las"Fuerzas Armadas.

*Hay'una-emnienta a’la-exposicién-de motivos
gue, segun-él'‘Reglamerito,-vamos-a:trataralfinal,
.una-vez-emitido-él ictamen. Por:tanto,:pasare-
‘mos a la enmienda'numero 2, presentada ‘por-¢l
-séfior Tamames, del Grupo Mixto, sobre canibio
del' nombre de'la’Ley. (Pausa.) No estando, pues,
el'enmeéndarite, queda decaida:la enmienda.

‘Pasamos dl articulo ‘1;° Hay ‘varias enmiendas
;presentadas, una de ellas también del sefior Ta-
mames, la niimero 3. (Pausa.) No-estando pre-
isente el sefior Tamames, Queda ‘decaida ‘la en-
'mienda.

"Enmienda nimero 23, -del - Grupo ‘Socialista
‘Vasco. Tiene'la:palabra ¢l sefior Mugica.

'*El sefior MUGICA'HERZOG:Sefior-Presiden-
‘te, "muy brevemerite para ‘ntantener nuestra 'en-
‘mienda. ‘Nosotros ‘hemos dfirmatio- que no esta-
‘mos en contra de la existencia de'la Ley, porsus-

-‘puesto, si'no hubiéramos presentado “en-su dia

una énmienda a la totalidad. Creemos que la'Ley
es necesaria, ‘es: conveniente .y, sin embargo, -es
-susceptible de mejorar. Creemos'y consideramos
que ya’la*iemos mejorado bastante ‘en ssu "paso
‘por-Poréncia, y'¢stimamos -y ‘esperamos: tanibién
que se'niejoresustancialmente en su paso de’Co-
misidn-antes de ltegar al Pleno. A pesar de todo,
manténeémos nuestra enmienda dlarticulo 1.°

Articulo 1.°



