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Resumen: Un equipo tunecino-espafiol viene desarrollando
desde 2010 un proyecto de investigacién en Utica (Tunez).
En el presente articulo se presenta una sintesis de los resul-
tados de la fase arcaica de la fundacién fenicia localizada en
un complejo formado por un pozo de agua vinculado a un
edificio excavado en parte. El pozo posiblemente fue clau-
surado y cegado de forma ritual. El contenido de su interior
ha aportado, ademds de abundantes restos faunisticos, un
depésito de cerdmicas fenicias, griegas geométricas, sardas,
libias, villanovianas y tartesias, principalmente formado por
vajilla de mesa y 4nforas, que testimonian tempranas redes
de intercambio fenicias en el Mediterrdaneo Central y Occi-
dental asi como un temprano asentamiento fenicio. Se pre-
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senta asimismo un avance de los analisis arquecbotanicos y
de arqueofauna. Las dataciones de C14 obtenidas con semi-
llas del interior del pozo aportan una cronologia hacia 925-
900 cal a.C. al conjunto material, idéntica a las de tempranos
asentamientos fenicios en la Peninsula Ibérica como Huelva,
El Carambolo y La Rebanadilla. En conjunto definen el hori-
zonte mds antiguo de la colonizacién fenicia en el Mediterra-
neo Central y Occidental.

Palabras clave: colonizacién fenicia temprana; Utica; Norte
de Africa; Cerdmica fenicia; Cerdmica griega geométrica;
Ceramica nuragica; Cerdmica villanoviana; Inicios del I mile-
nio a.C., dataciones de C14

" Ce travail s'insére dans les activités du Campus de Excelencia Internacional CEI-Mar. Il est le résultat du projets de
recherche HAR2011-29880 La ciudad fenicio-punica de Utica y la presencia fenicia en el Norte de Africa, HAR2014 Utica fenicio-pinica.
Urbanismo y economia durante el I milenio a.C., financés par le Ministére espagnole de I'Economie et de la Compétitivité, et du pro-
ject d'excellence HUM2674 Los inicios de la presencia fenicia en el Sur de la Peninsula Ibéricay en el Norte de Africa: economia, paleoam-
biente y mmorfologia urbana, financé par le Conseil Andalous d'Innovation, des Sciences et de I'Emploi. Les travaux sur le terrain
du Projet Utique ont été subventionnés par le programme de fouilles archéologiques extérieures du Ministére d'Education, de la
Culture et des Sports espagnole pour les sessions de 2010, 2012, 2014, 2015 et 2016.
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Abstract: A Tunisian-Spanish team is developing from 2010
a research project in Utica (Tunisia). In the paper are pre-
sented a synthesis of the results of the research conducted on
the archaic phase of the Phoenician foundation, localized in a
complex formed by a water well linked to a partially excavated
building. The well possibly was closed and blocked up using
a ritual. The content of its interior is a deposit composed by
bones of consumed animals, Phoenician, Geometric Greek,
Sardinian, Lybian, Villanovian and Tartesian pottery, princi-
pally formed by drinking cups and plates of table as well as
amphorae, which bear witness to early Phoenician networks
of exchange in the Central and Western Mediterranean and
to a very ancient Phoenician settlement. An advance on the

1. INTRODUCTION

D’apreés les données recueillies sur la carte nationale
des sites archéologiques et des monuments historiques
de I'Institut National du Patrimoine (Tunisie), le site
d'Utique est situé sur les coordonnées géographiques
UTM X594052,9402 et Y4100866,978. Son point d’al-
titude maximale est de 34 métres, sa superficie est de
104.051 hectares et il est contenu dans un périmétre de
5093 meétres. [l est 4 30 km au sud de Bizerte, 3 environ
33 km au nord de Tunis et 4 environ 14 km de la mer.
Dans I'Antiquité, la cité d'Utique était édifiée i l'extréme
nord d'une péninsule qui s'enfoncait dans la large baie
d’Utique (Delile et al. 2015) (fig. 2a, vid. Ilustraciones:
557), aujourd’hui pratiquement disparue en raison de
son comblement par les alluvions de l'oued de Medjerda,
l'antique Bagrada qui se jette actuellement au sud du
site [fig. 1]. La ville dominait une profonde crique qui
lui servait de port naturel protégé.

Selon les sources grecques et latines, Utique (fig. 1)
aurait été I'une des plus anciennes fondations tyriennes
en Méditerranée Occidentale. Le Pseudo-Aristote, (Mir.
Ausc. 134), source datée du Ille siécle av. J.-C., situe la
fondation d’Utique en 285 ans avant celle de Carthage,
C'est-a-dire vers 1105 av. J.-C. - si nous tenons compte
de la date de la fondation de cette derniére cité en 820
av. J.-C. avancée par Flavius losephus (Contra Apion
[, 18). L'historien romain Velleius Paterculus (I, 2, 3),
qui écrivit son ceuvre en 30 ap. J.-C. situe la fondation
d'Utique 80 ans aprés la chute de Troie, en 1103 av.
J.-C., peu aprés celle de Gadir (Sdnchez Manzano 2001:
50). Pline 'Ancien qui a vécu au ler s. ap. J.-C. (Nat. His.

XVI, 216) rapporta l'ancienneté des poutres de cédre du
temple d’Apollon d'Utique qui aurait été construit 1178

archaeobotanic and archaeozoological analysis is presented
too in the paper. The dates of C14 obtained with seeds of the
interior of the well offer a chronology around 925-900 cal BC
for the material set. These dates are identical to those of early
Phoenician foundations in the Iberian Peninsula as Huelva,
El Carambolo and La Rebanadilla. As a whole they define the
most ancient horizon of the Phoenician colonization in Cen-
tral and Western Mediterranean.

Keywords: Early Phoenician colonization; Utica; North
Africa; Phoenician pottery; Greek Geometric pottery;
Nuraghic pottery; Villanovian pottery; Early 1st millennium
BC; C14 dates.

ans avant la parution de son Histoire Naturelle, c'est-a-
dire vers 1110 av. J.-C. (Serbat 1995: 23).

Cependant, les fouilles effectuées & Utique au XIXe
et au cours de la premiére moitié du XXe siécle n'ont pas
confirmé la tradition littéraire.

En effet, les plus importantes explorations dans
divers secteurs de la ville romaine, dont ont doit la
synthése & André Lézine (Lézine 1968, 1970) [fig. 2]
remontent a ce dernier siécle. De I'époque phénico-pu-
nique, seules les fouilles de Pierre Cintas (Cintas 1951,
1954) et Colozier (Colozier 1954) dans la nécropole phé-
nico-punique (fig. 2b, vid. [lustraciones: 557), ont apporté
des données consistantes sur les tombes et leurs mobiliers
funéraires, dont les plus anciennes remontent au début
du VIIe siécle av. J.-C. Toutefois, trés peu d'informations
relatives 4 la ville phénico-punique ont été recueillies: les
travaux de Lézine ont localisé sous le forum, une zone
d'habitat phénicien avec des strates du Ve siécle av. J.-C.
(Lézine 1968: 103) (fig. 2b, vid. llustraciones: 557) et ont
mis au jour, sous les constructions romaines, des restes
archéologiques des Ille-Ile siécles av. J.-C., témoignant
de I'expansion de la ville 4 I'époque punique jusqu’au sud
(Lézine 1968, 1971) (fig. 2b, vid. Ilustraciones: 557). Plus
tard, a partir des années 80, des fouilles et des sondages
ont été réalisés sous la direction de Fathi Chelbi, ancien
directeur du site d’'Utique. Ces travaux, dont la plupart
sont encore inédits, ont contribué 4 la localisation de la

ville phénico-punique (fig. 2b, vid. Ilustraciones: 557)
(Chelbi 1996). De plus, certaines données obtenues parla
prospection dela zone cétiére de I'ancienne baie d'Utique
fournissent des indices sur 'occupation du territoire de
ce site a I'époque punique (Chelbi 1987). D'autres inter-
ventions ultérieures, comme celles effectuées par Taoufik
Redissi entre 2005 et 2007, qui remplaga Fathi Chelbi 3
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la téte de la conservation du site, demeurent également
Inédites, i Texception d'une étude menée sur la phase
la plus ancienne et qui apporte des données trés inté-
ressantes sur la fondation phénicienne (Ben Jerbania et
Redissi 2014).

Les changements dans la configuration du promon-
{oire d'Utique au niveau du relief original, les modifications
Intenses effectuées par les programmes de l'urbanisme
romain et les spoliations auxquelles la ville a été soumise
durant son histoire compliquent la localisation du pre-
mier noyau urbain phénicien. Les données disponibles

permettent de situer la ville phénico-punique a Textréme
)

nord de la péninsule, sur la rive gauche de l'embouchure
de l'ancien fleuve Bagrada. Elle avait occupé une colline
d'environ 10 hectares dont le point le plus élevé est de 13
métres d’altitude. Au sud et a I'ouest, on avait aménagé
des nécropoles qui furent substituées par des édifices a
l'époque romaine (fig. 2b, vid. llustraciones: 557).

2. LA NOUVELLE ETAPE DE LA RECHERCHE A
UTIQUE

En 2010, l'Institut tunisien du Patrimoine (INP) a
confié la réalisation d'un projet de fouilles et de mise en
valeur visant l'approfondissement de nos connaissances
des périodes phénicienne, punique et romaine a des
équipes tuniso britanique, tuniso francaise et tuniso
espagnole. La premiére constituée de chercheurs de
I'INP et de I'Université d’Oxford a centré son objectif
gur la recherche de la ville romaine et sur lalocalisation
du port romain (Hay et al. 2010). La deuxiéme formée
par des chercheurs de I'INP et de I'Université de la Sor-
bonne-Paris IV s’est consacrée jusqu’en 2013 a la loca-
lisation de l'ancien port phénicien (Monchambert et
al, 2013), alors qu'elle étudiait I'évolution de 'ancienne
ligne de céte (Delile et al. 2015). La derniére est consti-
tuée de chercheurs tunisiens et espagnols de différentes
universités (Almeria, Séville, Grenade, Cadix, Malaga,
Complutense et Autonome de Madrid) regroupés par le
CEFYP. Elle a pour objectif la recherche sur la ville phé-
nico-punique et son territoire au premier millénaire av.
J.-C. tout comme la restauration des vestiges exhumés
et la création d’'un centre d’'interprétation des zones
fouillées. Jusqu'a présent, L'équipe tuniso espagnole
a effectué une campagne de prospection géophysique
en 2010 et cinq campagnes de fouilles archéologiques
en 2012, 2013, 2014, 2015 et 2016, dont les résultats
préliminaires ont déja été publiés (Lopez Castro et al.
2012, 2014, 2015, 2016 a, 2016b, 2016¢).

La zone de recherche choisie est située au nord
du forum romain, dans le versant qui descend vers
l'ancienne ligne de la céte (fig. 3a). Cest une surface
presque plane au nord-est de la colline qui a abrité la ville
phénico-punique et plus tard des monuments romains
qui avaient en partie disparu en raison de la spoliation,
permettant ainsi d’avoir en surface les constructions
phénico-puniques.

L’analyse de la distribution spatiale des sondages
inédits effectués par Chelbi et Redissi (fig. 2b, vid. [lus-
traciones: 557) par rapport a la situation des nécro-
poles et de la colline de la ville phénico-punique permet
d'obtenir des clefs d’'interprétation de la topographie
ancienne d’Utique pour orienter la nouvelle recherche.

Consacrée i la prospection géophysique avec un
géo-radar (GPR) dans trois zones du site (fig. 3a), la
premiére intervention de 2010 a localisé des structures
anciennes (Lépez Castro et al. 2012). Elle fut suivie a
partir de 2012 par des sondages stratigraphiques et par
une fouille en extension d’une aire urbaine située dans
la zone 1 (Lépez Castro et al. 2014).

Dans les zones I et II, les fouilles effectuées en
2012-2016 ont révélé la présence d'un complexe archi-
tectonique phénicien trés ancien. Sa fouille, qui nest pas
encore achevée, correspond aux sondages dénommés
20 et 21, situés i environ 100 m de 'ancienne ligne de
cote, A louest de la zone septentrionale du promontoire
d'Utique. Associé aux restes de ces édifications, un puits
rempli de nombreux matériaux archéologiques a été
localisé en 2012 et dont la fouille fiit achevée durant la
campagne de 2015.

Dans cet article, nous présentons briévement les
résultats de nos travaux relatifs aux débuts de la coloni-
sation phénicienne en Méditerranée centrale.

3. PREMIERS RESULTATS RELATIFS A L'UTIQUE
ARCHAIQUE: LE CONTENU DU PUITS 20017 ET
SA FERMETURE

Le complexe constructif des sondages 20 et 21 (fig.
3b, vid. llustraciones: 558) se trouve sur un niveau tres
superficiel; il est altéré historiquement par des interven-
tions anthropiques successives. Il est également consti-

! Nous remercions nos collégues Fathi Chelbi et Taou-
fik Redissi pour les informations détaillées sur les résultats
de leurs recherches inédites & Utique, qui ont servi de base
pour Iélaboration de la figure 2b (vid. llustraciones: 557).
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tué d'un édifice non encore fouillé, mais partiellement
délimité au sud par un mur en pierres de moyennes
dimensions orienté nord-est sud-ouest (UE 21085) (fig.
4a). Au nord de cette structure, on retrouve un autre mur
phénicien lui aussi, mais plus large (UE 21088/21099),
construit en moellons arrondis de petite taille, et orienté
est-ouest. Il délimite du c6té nord un édifice phénicien
trés ancien qui atteint les 12.90 métres de longueur, et
qui a été coupé au nord par une grande fosse romaine
(UE 21081) qui suit approximativement l'orientation
de I'édifice, en détruisant une partie de la stratification
existante. Les deux murs semblent étre cassés par la
base d'une construction en pierre postérieure, éven-
tuellement phénico-punique (UE20012-21086-2 1087),
détruite a son tour par la fosse romaine 21081 [fig, 3].

A Test du mur (UE 21085) et derriére langle qu'il
formait au sud-est avec la structure en adobes (UE
21082 et 21098), se trouve un espace ouvert dans lequel
ont été aménagés deux fours domestiques en briques
(UE 21011 et UE 21026) posés sur une couche de nive-
llement (UE 20107/21028) (fig. 4a).

Au sud de I'édifice du mur 21085 a été creusé dans
le substrat naturel argileux un puits approximative-
ment circulaire d'environ 3 m de diamétre dont la paroi
interne était recouverte d’une couche d'argile (fig. 3b,
vid. Tlustraciones: 558). Il est profond de 4.04 m depuis
la surface (1.08 m n.m.m.) (fig. 4b, fig. 5a). Lors de la
campagne de 2014, le niveau phréatique a atteint 2.46
m n.m.m. ce qui a rendu indispensable l'extraction de
I'eau par le biais d'une pompe. La partie supérieure du
puits était couverte de gros blocs de pierre (UE 20093
et 20094) et d'une fosse contemporaine (UE 20005),
du XXe siécle, en relation avec l'occupation temporelle
du site par la population locale qui s’y refugia suite aux
grandes inondations de 1981. [fig. 4]

Depuis le début de sa fouille, le puits a montré un
contenu anthropique important formé de céramiques
phéniciennes, sardes, grecques géométriques, villa-

noviennes et libyennes, ainsi que d’abondants restes

fauniques et quelques restes constructifs (de rares enti-
tés comme des briques et des restes de calcaire). Tout
cet ensemble est compacté par de la terre tachetée de
cendres et de charbon. A I'intérieur du puits, des frag-
ments de céramiques appartenant aux mémes vases ont
été recensés, bien qu'ils aient été déposés a différentes
profondeurs. Il faut ajouter  cela la fonctionnalité de la
majeure partie des vases en céramiques déposés, princi-
palement des récipients et des services de table qui pré-
sentent une grande homogénéité chronologique. Tout
cela indique que le puits a été rempli intentionnellement
dans un court laps de temps incluant les restes d’un
épisode de consommation collective, certainement un
banquet rituel comme nous le verrons par la suite.
L'étude préliminaire de cet ensemble faunique,
formé de 536 fragments osseux, montre qu'il était com-
posé principalement de bovidés et ovicapres, en moindre
mesure de suidés et quelques équidés (tableaul). En effet,
le nombre d’individus pourrait atteindre au minimum
huit beeufs, deux veaux, trois moutons ou chévres, un
agneau ou chevreau, deux porcs, quatre cochons de lait,
un cheval, trois poulains, un chien et deux chiots. On
recense aussi la présence sporadique de tortues et des
restes de cornes d'éléphants (Cardoso et al. 2016). Les
trois premiéres espéces (bovidés, ovicapres et suidés)
seraient les plus consommées alors que la consommation
de chevaux serait secondaire, Les fragments de carapace
et de plastron de tortue présentent des traces de feu, ce
qui indique qu’ils aient été rétis pour servir d’aliment.
Les autres restes osseux ne présentent aucune trace de
feu. Ils ont d étre cuits ou mijotés et non rdtis, comme
I'indique le modéle de coupe au couteau observé sur ces
restes osseux afin d'obtenir de grandes portions de viande
cuite. La présence de chiens peut avoir une relation avec
leur sacrifice et & I'occasion avec leur consommation en
contextes phéniciens puniques (Cardoso et al. 2016).
La proportion d'individus jeunes présents dans cet
ensemble est significative, comme on peut l'apprécier
dans le tableau 1, et tout porte a croire qu'ils furent

Tableau 1. Espéces d'animaux du puits 20017 (d’aprés Cardoso et al. 201 6).

Bos Taurus Ovis / Capra Sus sp. Equus caballus Canis familiaris | Loxodonta africana Testudo sp.
Espéces Juvéniles/ Juvéniles/ Juvéniles/ Juvéniles/ Juvéniles/ Juvéniles/ Juvéniles/
sous-adultes sous-adultes sous-adultes sous-adultes sous-adultes sous-adultes sous-adultes
¥R loml @ 14| 28 58 30 22 4 10 2 3 0 0
N | 8 2 3 1 2 4 1 3 1 2 1 0 0

NRI: nombre de restes identifiés. NMI : nombre minimal d'individus
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spécifiquement sacrifiés pour leur consommation. Cette
sélection par tranche d’age, ainsi que la présence de
bovidés laissent 4 penser qu'il s'agirait d’'une consom-
mation extraordinaire de viande comme pour un ban-
quet collectif. Cette sélection par tranche d’age, ainsi
que la présence de bovidés laissent a penser qu'il s'agit
d’une consommation extraordinaire de viande et de vin,
comme le montre la nature de la céramique, qui rappelle
celui des banquets, probablement un banquet collectif
ou lors d'une féte de plusieurs jours.

Outre les ossements et les restes de charbons, des
échantillons de terre contenue dans le puits ont été
prélevés par flottement pour I'obtention des grains
susceptibles d'identifier les ressources végétales exploi-
tées par les premiers habitants d’Utique. Les résultats
préliminaires des analyses archéobotaniques en cours
nous informent sur la pratique de la culture de l'orge, du
blé et de la lentille parmi les céréales et les légumineux
(Montes et al. 2015).

En analysant dans son ensemble les données pré-
liminaires apportées par le contenu du puits 20017,
'hypothésela plus plausible est qu'il s'agirait sans doute
d'un puits servant a l'obtention d’eau douce, un water
pit de la typologie de Groenewoud (2001: 146) étant
donné la nature du substrat géologique. La présence
d’'un agroupement de trois trous de poteau (UE 20096,
20097 et 20098) preés de l'extréme Sud de la bréche du
puits, suggére qu'il ait da étre couvert par quelque type
de toiture qu'il soit, ou alors qu'il s'agisse de la marque
des poteaux pour soutenir le systéme d’extraction de
l'eau avec un récipient. Pour des causes inconnues, la
fermeture du puits eiit eu lieu. [l existe des exemples de
fermetures rituelles de puits dans des sites phéniciens
comme Motya (Nigro et Spagnoli 2012, Nigro 2014,
Spagnoli 2014). Le banquet collectif eiit pu étre lié a
la fermeture du puits, en tenant compte du caractére
sacré des puits et les sources dans le monde phénicien

(Groenewoud 2001).

4. L’ENSEMBLE CERAMIQUE DU PUITS 20017

Lensemble céramique del'intérieur du puits 20017
est principalement formé de vases appartenant a la
vaisselle de table, de récipients de stockage et de céra-
miques communes et de cuisine en moindre quantité.
Faute d’étude définitive qui corrigera les chiffres que
nous exposons par la suite, sur environ un millier de
fragments céramiques récupérés du puits durant la

campagne de 2012, nous avons calculé une distribu-

tion en pourcentage selon la provenance des produits
céramiques A partir du nombre minimum d’individus
(fig. 5b). Dans cette quantification le groupe majori-
taire est formé de céramiques autochtones libyennes
modelées 4 la main avec 56.78%, desquelles 37.97% de
productions sont de typologie locale et 18.81% d'imi-
tations modelées de formes phéniciennes. Le second
groupe le plus abondant est composé de céramiques
phéniciennes avec 26.95% de piéces. Parmi les céra-
miques importées, les productions sardes font partie
du groupe le plus nombreux, avec 9.83%, suivi des pro-
ductions grecques géométriques qui constituent 4.24%
au total. Les productions villanoviennes ferment la liste
avec une proportion moindre de 1.19%, ainsi que les
productions d'origine tartessiennes qui représentent
0.51% de I'ensemble étudié. [fig. 5]

4.1. La céramique phénicienne

Parmi les amphores orientales, on distingue des
fragments de bords d’amphores (fig. 6: 1-6) qui appar-
tiendrait au type 9 de Tyr (Bikai 1978: 45-46, pl. XIV:
13; XVIII: 12; XXI: 13, strates IV, V-VII et VIII-IX; Bikai
2003: 246, pl.6:1, 9, 11-12), type bien représenté dans
Pensemble de la rue Méndez Nufiez de Huelva (Gonzalez
et al. 2004: 68-69, lam. XIII: 29-30). Deux fragments
sont décorés avec de l'engobe rouge (fig. 6: 2, 4).Un autre
fragment de corps d’'amphore (fig. 6: 7) serait dans la
lignée du type 1 de Sagona (Sagona 1982: 73-75, fig.
1: 1), dont on connait un exemplaire similaire issu des
contextes secondaires d’Utique, situés & proximité du
sondage 20 (Ben Jerbania 2013: 47, fig. 42: 12).

Dans la céramique commune, nous classons les
deep bowls type 3 (fig. 6: 8, 9) et type 6 de Tyr (Bikai
1978 : 30, 31; pl. XCII) sans engobe (fig. 6: 10, 11) et
les lampes a un bec pourvues d’engobe rouge (fig. 8: 1),
fréquentes dans les ensembles de céramiques orientales,
comme a Tyr (Bikai 1978: 18-20, strates VIII-IV). La
vaisselle de table se compose principalement d'assiettes
a engobe rouge appartenant au type 7 de Tyr (fig. 7: 1,
2,8, 9,10), au type 9 de Tyr (fig. 7: 9) et au type 10 de
Tyr (fg. 7: 3, 4, 7) (Bikai 1978: 21-24) et sans engobe
classées dans les types 7 et 8 (fig. 6: 12-13).

Les assiettes de fine ware d'Utique peuvent étre
attribuées aux type 8 de Tyr (fig. 7: 13-17) (Bikai 1978:
26-27, 29, pl. XXXI: 12; XIX: 2, strate XIIl y [X a VI) et
au type 2 (fig. 7: 1-2 et 18) (Bikai 2003: 241-242, pl. 3),
méme si les cannelures incisées sous le bord des assiettes
d'Utique se trouvent dans divers sites orientaux et 4
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Huelva (Lépez Castro et al. 2016: 75-76, Gonzilez et
al. 2004: 42, 1am. XLVT: 20-22,).

D’autres formes sont d'origine orientale (fig. 6: 15)
telles que le juglet 3 de Tyr (Bikai 1978: 42, pl. XCIII,
3), ou le fragment de vase cratére (fig. 6: 14) doté de
décorations de bandes verticales noires sur le bord, ins-
pirée des cratéres chypriotes du Chypro-Géométrique III
(Gjerstaad 1960: fig. 17). Ce type de vase se recense lar-
gement dans la phase Il de Tyr Al-Bass (Aubet et Nufiez
2008: 76-80; Nafiez 2014: 70-71, 75, fig. 13 d), tout
comme A Huelva (Gonzalez et al. 2004: 51, ldam. XLIX;
la, 2a). Parmi les formes les moins habituelles, nous
citons une piéce singuliére : c'est 'assiette du type bar
handled, (fig. 8: 2) recensée dans la Période II de Tyr-Al
Bass (Nuniez 2014: 76, fig. 9b). Quelques fragments de
cruche avec engobe rouge (fig. 8: 4, 5, 6) appartenant
au type 7 de Bikai (Bikai 1987: n.° 370, 379, 402, 405)
avec une inscription sur le col (fig. 8 : 5).

Du point de vue typo-chronologique, la céramique
phénicienne du puits 20017 pourrait appartenir a la
période II de Tyr-Al Bass (Nunez 2010: fig. 1, 2014: fig.
1), dont la fin se situe bien avant la fin du IXe siécle av.
J.-C. ; elle est aussi en rapport avec la premiére moitié
de I'horizon de Salamis défini par Bikai (1983: 68-69)
et avec la strate VI de Tyr.

4.2. La céramique grecque géométrique

Les fragments de skyphoi sont nombreux dans ce
groupe. I1s’agit surtout des bords et des fonds de skyphoi
monochromes d'influence attique, avec des vernis bruns
et noirs a l'intérieur et a l'extérieur (fig. 9: 2,12, 15, 16).
Quelques exemplaires monochromes d'Utique (fig. 9:
6, 7, 9) présentent des bandes réservées sur le bord,
a lintérieur et A l'extérieur, comme a Erétrie (Verdan,
Kenzelmann et Léderrey 2008: 72), ou a l'instar des
coupes d’Eubée du géométrique moyen (Andrioménou
1985: 55-61, 69), a l'extérieur (fig. 9: 10), ou 4 l'intérieur
et l'extérieur du corps (fig. 9: 13). Les skyphoi mono-
chromes sont, pour l'instant, recensés en Occident a
Pontecagnano, Cumas, Huelva (D’Agostino 1990: 80;
Kourou 2005: 503) et maintenant a Utique. Nous signa-
lons aussi le fragment du bord de skyphos décoré avec
des demi-cercles suspendus et avec une épaule marquée
(fig. 9: 8) ; il s'agit d’une production d’Eubée de tradition
protogéométrique. Le fragment d'Utique est trés sem-
blable 4 ceux connus a Huelva et a 'exemplaire de Véies
(Gonzilez et al. 2004: 86-87; Descoudres et Kearsley
1983: fig. 43) qui pourrait correspondre aux types 5 ou

6 de Kearsley (Kearsley 1989: 98-103). Aussi, figurent
a Utique deux fragments appartenant  la partie infé-
rieure du corps d'un éventuel skyphos, ou d'un autre
vase de taille supérieure, décoré d’au moins cinq demi-
cercles suspendus délimités d'une bande (fig. 9:17). Un
exemplaire similaire se trouve & Calcis (Andrioménou
1985: 53, n.° 12, fig. 8). Parmi les productions du style
attique de cet ensemble d’'Utique, nous comptons deux
skyphoi décorés de chevrons (fig. 9: 1, 4) du Géométrique
Moyen II (Coldstream 2008: 24, 25, 160, 170, pl. 4: c;
Verdan, Kenzelmann et Léderrey 2008: 35, 75-76). En
Occident, des vases avec cette méme décoration sont
connus dans la péninsule Italique dans la nécropole de
Pontecagnano, ainsi qu'a Cuma et Véies (Boitani 2005;
Kourou 2005). Dans la péninsule Ibérique, on les ren-
contre a Rebanadilla (Sdnchez et al. 2012: 75, fig. 12).
Un type de décoration présent a Utique, non encore
rencontré en Occident, caractérise un autre fragment
de skyphos (fig. 9: 5) décoré de crosshatched triangles
déja connus pendant la periode Sub-Mycénienne et sur
les décorations protogéométriques d’Eubée (Andriomé-
nou 1986: n.? 15, fig. 16; n.° 16, fig. 17; n.° 21, fig. 23),
de Péloponnése et de la Créte (Coldstream 1996: 342,
345, 352, 377) ou ils sont trés répandus. Ce type est
également attesté pendant le Géométrique Initial de
Dodécanése (Coldstream 2008: 222, pl. 46 d, pl. 48
h; 266-267, pl. 58 b-c). Cette décoration a continué
jusqu'au Géométrique Moyen (Coldstream 1996: 354
et 2008: 268, pl. 59 a), certes sous diverses formes et
plus rarement sur des skyphoi; un exemplaire de ce type
du Géométrique Moyen Il est connu A Calcis (Andriomé-
nou 1984: 64-65, n.® 37, fig. 20). Pour terminer, nous
parlerons de la décoration en dots ou points, présente
sur deux fragments de coupe d'Utique (fig. 9: 3, 11).
Cette décoration apparait au Géométrique Moyen I et
s'étend au Géométrique Moyen I1 (Coldstream 2008: 19,
24; Verdan, Kenzelmann et Léderrey 2008: 74). Le pre-
mier fragment a aussi un hourglass ou clepsydre connu
au Géométrique Moyen II et au début du Géometrique
Tardif (Gimatzidis 2010 : 141). Un fragment de skyphos
du Géométrique Moyen Il avec cette décoration en dots
provient de la phase IV d’El Carambolo en péninsule
Ibérique (Escacena et al. 2007: 16, fig. 14)

4.3. La céramique sarde

Les céramiques nuragiques sardes trouvées a
Utique sont des récipients liés 4 la consommation du
vin: il s’agit notamment des amphores et des petites
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cruches ou askoi (Botto 2004-05: 16-19, 22). Lamphore
est la forme la plus abondante a Utique. Elle est trou-
vée également dans les fouilles tuniso-francaises dans
des contextes secondaires (Ben Jerbania 2013: 25-30,
47, fig. 43). Recueillis & I'intérieur du puits 20017, des
fragments sans décoration (fig. 10 : 1-7) ou décorés
d'engobe rouge (fig. 10: 8-9) sont classés dans la forme
Zentral-ItalischeAmphoren1-2 (Docter et al. 1997), qui
fut dénommée par la suite Nuragique 1-2. Mais il faut
souligner que la plupart des exemplaires d'Utique sont
plutdt tournés et non modelés. En Espagne, l'ensemble
le plus important lot d’'amphores sardes provient de
Huelva ot 9 fragments ont été identifiés, dont certains
sont similaires a ceux d’Utique (fig. 9: 1-2) (Gonzilez et
al. 2004: 70-71, lam. XIV: 1-2). A Malaga, nous les ren-
controns dans la phase IIl de La Rebanadilla (Sanchez et
al. 2012: 71, 72 fig. 7: 1-4) alors qu’a Cadix, au Théatre
Comique et la rue Ancha, ils sont plut6t tardifs (Torres
etal 2014: 53, Ruiz et al. 2014: 103).

Un autre fragment sarde d'Utique (fig. 10: 10) avec
une anse verticale appartient aux boccali a corpo arroton-
dato (Campus et Leonelli 2000: 379, 387, lam. 220:3) qui
sont des formes typiques du Bronzo Finale I (Campus et
al. 2010: 63, fig. 1) remontant aux Xlle-Xle siécles av.
J.-C. (Campus et Leonelli 2006: 388, 389, fig. 3: 18).
Une piéce compléte similaire provient de la phase Il de
la Rebanadilla 4 Malaga (Arancibia et al. 2011: 144, fig,
14). Un autre fragment uticéen (fig. 10: 11) avec une anse
verticale a nastro stretto, est typique des récipients nura-
giques (Campus et Leonelli 2000: 626, 656, lim. 378: 1).
Quant aux lampes 4 fonds plats et creux a l'intérieur (fig.
10:12), elles sont attestées dans le répertoire nuragique,
avec cependant une forme un peu plus large dans le type
dénommé vase multiple, dans la catégorie des scodelle
(Campus et Leonelli 2000: 613, 614, tav. 362: 1).

Dans cet ensemble d'Utique les anses d’askoi ou
brocca askoide présentent diverses décorations : des
courts traits incisés (fig. 10: 13) (Campus et Leonelli
2000: 396, 408, 1lam. 232: 3), des cercles concentriques
imprimés en lignes verticales (fig. 10: 17) (Campus et
Leonelli 2000: 623, ldm. 373: 4, 7 et 11), similaires a
d’autres de la péninsule Ibérique comme Huelva- Mén-
dez Niifez (Gonzalez et al. 2004: 101, 1am. 21: 4, 60: 4),
Huelva PP8 (Fundoni 2009: 17, lam. 3: 1), El Carambolo
(Carriazo 1973: 536, fig. 384; Torres 2004: 46, fig. 1) et
la rue Canovas ou le Théatre Comique de Cadix (Cérdoba
et Ruiz Mata 2005: 1300, 1303, 1310, fig. 20; Torres et
al. 2014: fig. 11). Sur d’autres fragments d’Utique, ces
cercles concentriques forment plusieurs lignes verticales

et horizontales (fig. 10: 15 et 16) tout comme d’autres
exemplaires sardes (Campus et Leonelli 2000: 623-624,
651-652, tav. 373: 8, 13, 374: 8). Dans la péninsule Ibé-
rique, cette décoration est connue dans la phase [l de La
Rebanadilla 4 Malaga (Sanchez et al.2012: 73, fig. 9: 4).
De plus, on recense a Utique (fig. 10: 14) des décorations
exceptionnelles similaires 4 celles de la Sardaigne (Cam-
pus et Leonelli 2000: 641-642, 690, tav. 412) comme les
petits boutons ou pastiglie, réhaussés et alignés verticale-
ment. La brocca askoide trouve ses origines dans le Bronzo
Finale 1 (Campus et al. 2010: 63, 72, fig. 1) depuis les
Xlle-Xle siécles av. J.-C., pour continuer dans le Bronzo
Finale 11, entre les Xe-IXe siécles av. J.-C. (Campus et
Leonelli 2006: 388-389, fig. 3: 20; 390-391, fig. 3a/10).

4.4. La céramique tartessienne

De la péninsule Ibérique, provient une casserole
du Bronze Final, carénée, faite a la main et classée dans
le type Ala de Ruiz Mata (1995: 286-287, fig. 2-3) (fig.
11: 1). Quelques traits spécifiques comme la caréne un
peu douce, le brunissage de I'intérieur, la texture et la
couleur de la pate portent a penser a une provenance
du Bas Guadalquivir (Ruiz Mata 1995: 267-268). Dans
cette région de la Péninsule, on recense ces casseroles
dans les niveaux IV et I1I de la dénommée Cabane d’El
Carambolo, dont quelques exemples sont identiques a
ceux d'Utique (Carriazo 1973: 534, fig. 382). On recense
aussi des fragments de vases similaires a la fois dansles
fouilles récentes (Fernandez et Rodriguez 2007: 153
fig. 55/1, Car-15a-5) et dans 'UE-1064 du début de la
phase IV de ce site espagnol, en I'occurrence El Caram-
bolo (Escacena et al. 2007: 18, fig. 13: CAR-1064-35).
Dans des contextes secondaires du sondage [-3 tuni-
so-francais & Utique (Ben Jerbania 2013: 25-30, 49, fig.
22) nous rencontrons un fragment de bord divergeant
d’une casserole dotée d'une décoration de triangles gra-
vés, bien représentée dans le Bas Guadalquivir (Casado
2011: 100, fig. 2: CAR-2199-102).

4.5. La céramique villanovienne

La céramique villanovienne recensée dans le puits
20017 correspond A des vases destinés au service et
4 la consommation d’aliments, tout comme d’autres
fragments connus 4 Utique provenant des fouilles tuni-
so-francaises du sondage I-3 (Ben Jerbania 2013: 25-30,
48-49, fig. 44). On peut y répertorier deux coupes carac-
téristiques de dark polished ware (fig. 11: 2-3), avec une et
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deux anses, respectivement. La premiére coupe (fig. 11:
2) présente une décoration du type A 166 (Gastaldi 1998:
20 et 22) ou 17ss36 (Hencken 1968: 30) de triangles
contigus avec des sommets opposés, élaborés avec la
technique de la roulette, qui remonte 4 la deuxiéme moi-
tié du IXe siécle av. J.-C. (Gastaldi 1998: 9). Ce genre de
coupes est largement diffusé en Etrurie (Hecken 1968:
58 et 66; 92-165; 58, 120 et 124; 185 y 215; Pacciarelli
2006: 59-62;144 et 148), Lazio (Pacciarelli 2006: 38-41)
et au Sud de I'ltalie (Gastaldi 1998: 65-149; Pacciarelli
2006: 48-52). La seconde coupe (fig. 11: 3), pour sa part,
présente la décoration type A 090 (Gastaldi 1998: 19-20)
formée de traits obliques et paralléles, incisés a l'aide
d’'une seule pointe. Cette technique fat utilisée tout au
du long du IXe siécle et de la premiére moitié du siécle
suivant (Guidi 1980: 11; Gastaldi 1998: 10). Des coupes
de ce genre sont connues en Etrurie (Hencken 1968:
71-165; 120, 155 et 176; 209 y 215; Mandolesi 1999:
160-163; Pacciarelli 2006: 38-41), a Lazio (Pacciarelli
2006: 172-173) et au Sud de I'Italie (Gastaldi 1998:
65-149; Pacciarelli 2006: 48-49). Deux fragments de
l'intérieur du puits appartiennent i des formes fermées
comme des cruches (fig. 11: 4-5) et présentent des fini-

tions et des décorations de la ordinary ware villanovienne

(Hencken 1968: 26). La technique décorative sur les deux
exemplaires est, respectivement, 'usage du peigne de
3 ou 4 pointes dont la période en pleine moitié du IXe
siécle av. J-C. (Guidi 1980: 14: Gastaldi 1998: 9). Le
motif décoratif de la premiére cruche, type A 140 (Gas-
taldi 1998: 20-21) ou 21 ss 203 (Hencken 1968: 33), se
caractérise par la présence de triangles contigus. Sur la
deuxiéme cruche, on peut apprécier une combinaison de
cercles concentriques imprimés, qui appartiennent au
type A 030 (Gastaldi 1998: 19-21) et des motifs linéaires
de difficile attribution. Pour la décoration de la premiére
cruche (fig. 11 : 4) on retrouve certains paralléles en Etru-
rie, Lazio et dans le Sud de I'Italie (Hencken 1968: 156;

Pacciarelli 2006: 42-44; 163; 172-173; Gastaldi 1998:

65-149). Le deuxiéme fragment de cruche décoré (fg.

11:5) a aussi des paralléles en Etrurie et 4 Pontecagnano,

au Sud de I'ltalie (Pacciarelli 2006; 42-44; 144-145 et

151; Gastaldi 1998: 65-149).

4.6. La céramique libyenne

Les céramiques autochtones modelées sont de deux
classes : des vases de typologie locale et des vases imitant
des formes phéniciennes. Les premiers trouvent leurs
paralléles dans la période numide ancienne d’Althiburos,

située entre les Xe-IXe siécles av. J.-C. selon les datations
de C14 (Ramon et Maraui 2011; 154, n. 26) et dans des
contextes carthaginois du VIIL? siécle av. J.-C. Parmi les
formes locales se détache une marmite de profil en « S»
a corps globulaire, (fig. 11: 7) avec un paralléle trés simi-
laire 3 Carthage, bien qu’au lieu des anses, elle présente
des mamelons (Mansel 1999: 237, Abb. 3, 26) (g 11:1).
Un fragment du bord d’une marmite de la méme
typologie (fig. 11: 9, 10) trouve son paralléle contempo-
rain dans la phase la plus ancienne d’Althiburos (Ramon
et Maraui 2011: 389, 290432: 20) et apparait parmi les
formes les plus courantes de la céramique autochtone de
Carthage (Mansel 1999: 236, Abb. 3,17). A Carthage, un
fragment de marmite avec le bord marqué, décoré d’im-
pressions, similaire & un exemplaire d’'Utique (fig, 11:
12), a été signalé. Un mortier profond du puits 20017
(fig.11: 11) trouve son paralléle identique dans la phase
la plus ancienne d’Althiburos (Ramon et Maraui 2011:
388, 290428: 1) ; au méme type, appartient un autre
fragment du bord plus grand (fig. 11: 13). Pour terminer,
nous signalons la présence a Utique de mortiers lenti-
culaires 2 mamelons sur le bord (fig.11: 17) et des mar-
mites avec mamelons perforés sous le bord (fig. 11: 8).
Dans le groupe de céramiques modelées qui imitent
des formes phéniciennes, nous trouvons des lampes a
un seul bec (fig.11: 20), imitées ultérieurement i Car-
thage (Mansel 2007: 436, Abb. 229: 2709-2711), des
assiettes avec des décorations d’engobe rouge imitant
les assiettes phéniciennes de type 10 de Tyr (fig. 11: 16).
Ces derniéres ont des paralléles recensées a Carthage
(Mansel 2007: 437, Abb, 230, 2712) dont le bord est
pourvu d'un engobe, qui déborde parfois sur I'intérieur.
Pourvus de bord décoré et légérement tourné (fig. 11:
15), d'autres assiettes imitent le type 8 de Tyr (fig. 11:
14, 18) (Bikai 1978: 21-24). Finalement, on souligne la
présence d'un mortier profond (fig. 11: 9) de typologie
locale & Carthage (Mansel 1999: 237, Abb. 4, 38), bien
que son bord intérieur décoré de rouge puisse étre da &
une influence phénicienne.

5. LES DATATIONS ABSOLUES DU PUITS UE
20017

La série des datations d’Utique (tab. 2), a été obte-
nue a partir des graines de l'intérieur du puits UE 20017
et est formée de trois datations trés homogénes :
» CNA-2400 2790 +35 B.P. 1000 [966-921] 833 cal AC
» CNA-2402 2765 x35 B.P. 1000 [903] 828 cal AC
» (CNA-2403 2795 +35B.P. 1013 [967-923] 834 cal AC.
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Tableau 2. Datations de C14 de la colonisation phénicienne. Datations plus antiques de la présence phénicienne Carthage et a
la Péninsule. Types d'échantillons: C: Charbon. O: Os. G: Graine. Sources: Arancibia et al. (2011: 13? tabla 1), Fernandez Floresb;:;
Rodriguez Azogue (2007: 103-104), Marzoli et al. (2010: 174-175 tablas 1-3), Nijboer et v.an der Phcht,(2006: 3.2 tabla 1,133212:13)
2), Sanchez et al. (2012: 69-70, fig. 2-4 y com. pers ). Courbe de calibration Intcall3, Calib v. 7.0.3. D'aprés Reimer et al. (

comparée a courbe de calibration Intcal98, Calib v. 4.2 d'aprés Stuiver et al. (1998).

max. Min. n.° Lab. et
Site Localisation | B.P. | # B.C. cAL | CAL B.C.| caL Sehantiias
i - isi 2795 | 35 | 845 av. J-C | 1025 | 981-908 | 842 CNA-2403-AMS/G
Utica, corte 20, UE 20017, -2.77-2.67 m. Tunisie i i o
963
923 AC
Utica, corte 20, UE 20017,-3.17-3.07 m. Tunisie 2765 | 35 | 815 av. J-C 1909‘:}80 903 AC ggﬁ CNA-2402-AMS/G
isi - -903 | 840 CNA-2400-AMS/G
Utica, corte 20, UE 20017, -3.36-3.32 m. Tunisie 2790 | 35 | 840 av. J-C 1{3;3 98;.6980 o
964
921 AC
i 2810 | 40 | 860 av. J-C | 1057 | 971AC | 843 | Beta-AMS-264.171/C
La Rebanadilla phase 1 Malaga, Espagne il e o
936
La Rebanadilla phase I Malaga, Espagne | 2780 | 40 | 830 av. J-C igég 917 AC ggg Beta- AMS-264.170/C
La Rebanadilla phase IV Mélaga, Espagne | 2700 | 40 | 750 av. J-C gég 832 AC gg} Beta-AMS-264.173/C
A - -750 | 590 | Beta-AMS-264.172/C
La Rebanadilla phase IV Malaga, Espagne | 2610 | 40 | 660 av. J-C ggg B:OGGTASC o eta
La Rebanadilla, San Isidro, tumba 9, Maélaga, Espagne | 2660 | 60 | 710 av. J-C | 975 | 946-755 596 Beta-AMS-264.174/0
phasell 919 | 8124Ac | 765
j - C | 845 GrN-29.512/0 bos
Méndez Nﬂﬁezl_—ll;l;iaa de las Monjas, Huelva, Espagne | 2775 | 25 | 825 aw. J-C ggg 916 A i oo
j - 4-826 | 826 GrN-29.511/0 bos
Méndez Nﬁﬁez};ﬂl;zi de las Monjas, Huelva, Espagne | 2745 | 25 | 795 av. J-C ggg 98398 ol
(A j 2740 | 25| 790 av. J-C | 966 | 930-823 | 823 GrN-29.513/0 bos
Méndez NunezI:II;l;zaa de las Monjas, Huelva, Espagne sl el B
875
862
847
845
= 813 Ua-24401/C
El Carambolo, fase V, chambre A-45 Camas, Espagne | 2770 | 50 | 820 av. J-C igig 9;:;?:&3 o
Alcorrin, fortification interior, Manilva, Espagne | 2674 | 43 | 724 av. J-C | 907 84;;8501 ;gg Erl-11.553/C
sondage C, mure 903 —
Alcorrin, fortification interior, Manilva, Espagne | 2711 | 42 761 av. J-C | 968 953322-1%1 ggi Erl-11.5
sondage C, fossé 968 -
Alcorrin, fortification interior, Manilva, Espagne | 2684 | 42 | 734 av. J-C | 911 BS;I;T: ;g; Erl-11.552/
sondage C, fossé 915 | 8 —
Alcorrin, fortification exterieure, Manilva, Espagne | 2635 | 42 | 685 aw. J-C 895 | 832-791 | 772 | Erl-11.562/0 dent Sus
sondage 1, US 17 890 | 80BAC | 785 scrofa
Alcorrin, fortification exterieure, Manilva, Espagne | 2676 | 42 | 726 av. J-C 906 | 847-802 ;gg Erl-11.560/0 ovicapre
sondage 1, U513 903 | 826 AC e
Alcorrin, fortification exterieure, Manilva, Espagne | 2554 | 42 604 av. J-C ggi 787 AC g:g F.rl—lc';rical:u’E en
sondage 1, US 12
- bos
Tunisi 2710 | 30 | 760 av. J-C | 909 | 832AC | 809 GrN-26.091/0
Carthage unisie o ot
- O bos
Tunisi 2660 | 30 | 710 av. J-C | 895 | 851-795 | 795 GrN-26,094/
i e 891 | 812AC | 797
- bos
Tunisi 2650 | 30 | 700 av. J-C | 894 | 849-791 | 791 GrN-26.090/0
Carthage unisie o e | o8
isi - /0
T 2640 | 50 | 690 av. J-C | 917 | 917-756 | 598 GrN-26.093
i - 898 | 804AC | 765
Morro de Mezquitilla. Sondage 15. Fossé |  Vélez-Malaga, | 2750 | 50 | 800 av. J-C | 1003 933921;13(:1 gég Ll;:l;.;g{](;?s
V111 base. Rue entre maisons K et H. Espagne 1003
Phase B 1a ?
Morro de Mezquitilla. Sondage 21. Vélez-Malaga, | 2570 | 50 | 620av. J-C | 825 | 791AC gig &-4;5%;% :
Four 3. Phase B 1a Espagne 825 o
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La variation entre la limite supérieure et inférieure
est entre 1013 et 828 cal AC avec une probabilité que la
date se situe entre la fin du Xle siécle cal AC et la fin du
IXe siécle cal AC. Les points d'interception sur la courbe
de calibrage signalent le dernier quart du Xe siécle cal
AC:900-925 cal AC.

Les deux dates provenant de la phase IV de La
Rebanadilla (Sanchez et al. 2012: 69, tabla 2) sont
contemporaines A celles d'Utique :

» Beta-264.171 2810+40 B.P. 1049 [971-936] 835
cal AC
> Beta-264.170 2780+40 B.P. 1000 [917] 829 cal AC

(tab. 2), 2 95% de probabilité, se situent entre
la fin du XIe siécle cal AC et la fin du IXe siécle cal
AC : 1049-829 cal AC. Les points d’interception sur
la courbe de calibrage, se situent, dans ce cas, entre
935-900 cal AC, contemporaine aux datations du puits
20017 d’'Utique.

Quant 4 la série de Huelva qui est issue des échan-
tillons de l'ensemble Méndez Nufiez-Plaza de las Mon-

jas (Nijboer et van der Plicht 2006: 32, tableau 1; 33,
tableau 2), elle est aussi comparable a celle d’Utique
(tab. 1), malgré le fait qu'il ne s’agisse pas d’un contexte
primaire qui, comme l'indique Gilboa (2011: 321),
peut inclure des couches différentes. Ces datations se
situent sur une bande chronologique similaire, mais
plus récente que celle d'Utique :
» GrN-29.512 998 [916] 834 cal AC
» GrN-29.511 969 [898] 828 cal AC
» GrN-29.513 968 [896-845] 827 cal AC

A 95% de probabilité 998-827 cal AC, c'est a dire
entre le début du Xe siécle et le troisiéme quart du IXe
siécle cal AC. Les points d'interception sur la courbe de
calibrage indiquent 915-845 cal AC.

La phase la plus ancienne du sanctuaire phénicien
du Carambolo V (Camas, Sevilla) est obtenue par la
datation de C14 :

» Ua-24401 2770+50 B.P. 1016 [904] 814 cal AC

(tab. 1) (Fernandez et Rodriguez 2007: 94-104,

fig. 5-13).

Cet ensemble de datations est plus ancien que
celui de Morro de Mezquitilla dont les phases B1 a et
Bl avaient été considérées comme I'évidence de la pré-
sence phénicienne la plus ancienne en péninsule Ibé-
rique. Les datations de ces deux phases (Schubart 1983:
130, Pingel 2006: 147) sont plus récentes que celles des
phases antérieures:

» B-4.178 1003 [899] 805 cal AC
» GrN-8.109 2580+35 BP, 801 [794] 596 cal AC.

Les sites phéniciens les plus anciens de la pénin-
sule Ibérique, Huelva, La Rebanadilla et le Carambolo,
présentent un horizon archéologique similaire, défini
par la méme association des importations tyriennes,
grecques géométriques du Géométrique Moyen, sardes
nuragiques et pour le cas de Huelva, villanoviennes avec
des datations au radiocarbone trés proches.

A Utique, les datations absolues calibrées sont
similaires a celles de ces derniers établissements avec
les mémes importations céramiques méditerranéennes
ainsi que les productions de la péninsule Ibérique. En
outre, méme si on ne tient pas compte des datations
de Huelva-Méndez Nufiez en raison de la nature du
contexte, il semble évident que la série radio carbonique
d'Utique coincide avec celle de La Rebanadilla (Malaga)
(tab. 2): les deux remontent au dernier quart du Xe siécle
cal AC, sinon au IXe siécle cal AC. Cette datation de
I'horizon initial de la présence phénicienne en Médi-
terranée centrale et occidentale est cohérente avec la
séquence des séries de datations un peu plus récentes
de la péninsule Ibérique et de Carthage (tab. 2). Elle
est également cohérente avec le répertoire céramique
de cette phase d' Utique et de La Rebanadilla qui est

plus archaique que celui de la phase la plus ancienne de
Morro de Mezquitilla et de Carthage.

6. UTIQUE ET SON CONTEXTE MEDITERRANEEN

L'étude de la céramique issue de ce contexte fermé
du puits 20017 apporte de nouvelles dates sur I'hori-
zon phénicien initial & Utique. Cet ensemble de céra-
mique grecque et phénicienne pourrait étre considéré
comme le plus ample et varié connu, pour le moment,
en Méditerranée centrale et occidentale. Il renferme
également le nombre le plus important de vases grecs
du Géométrique Moyen trouvés hors de Gréce, puis de
Tyr en Orient. Son registre décoratif du Géométrique
Attique, comme les décorations d'Eubée de demi-cercles
suspendus et des vases monochromes, qui est 4 vrai dire
loin d’étre commun en Qccident, trouve des échos sur
le faciés de Huelva et Véies. En Orient, ce répertoire
apparait dans les strates IX-VIII de Tyr (Bikai 1978: pl.
XXIV) et dans les mobiliers des tombes 1 de Salamine
(Coldstream 1963, Desborough 1963) et 149 NW d’Ama-
thonte (Coldstream 1995) & Chypre. La présence des
assiettes avec les demi-cercles suspendus i Tyr, Chypre
et Huelva, une forme presque inexistante en Gréce, a été
considérée par Coldstream comme indice d'une produc-
tion spécifique destinée exclusivement & un milieux phé-
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nicien, certainement a travers Tyr (Coldstream 2011).
Ce fait, mais aussi cet ensemble varié de céramiques
géométriques et sub-protogéométriques d'Utique, nous
incite a réfléchir sur le role essentiel des Phéniciens dans
la distribution de la céramique grecque du Géométrique
Moyen et du Sub-Protogéométrique a Chypre, en Etru-
rie Méridionale, en Campanie, en Afrique du Nord, en
Sardaigne et en péninsule Ibérique, au moins jusqu’au
moment de la fondation de Pithécusses.

Comme 4 Huelva, les productions villanoviennes se
trouvent A Utique, ot elles sont également associées ala
céramique du Bas Guadalquivir. Bien que cette derniére
production soit attestée au nord de la Sardaigne dans
le nuraghe de Santu Antine (Torralba) (Madau 1986:
95-96, tav. XVIII: 2, 1988: 246, fig 1: 6-8), elle n'arrive
pas en Italie. Tout cela témoigne d’un réle remarquable
joué par Utique dans les réseaux de la Méditerranée cen-
trale et occidentale. La présence abondante des produc-
tions sardes liées a la consommation du vin constitue
un indice significatif sur le réle de la Sardaigne dans les
relations d’échange phénicien, comme en témoigne déja
la découverte de Sant’Imbenia (Oggiano 2000), ou la
diffusion dans la péninsule Ibérique des produits sardes
(Botto 2011). La présence de céramiques libyennes
autochtones dans le puits 20017, tout comme la pré-
coce imitation locale de formes phéniciennes, pourrait
refléter 'étroite relation entre Phéniciens et Libyens a
Utique durant cette phase initiale.

La chronologie de cet ensemble, en termes conven-
tionnels, pourrait étre située au dernier quart du IXe
siécle av. J-C., en considérant séparément les data-
tions de chacune des classes de productions céramiques

dans sa zone de provenance. Les datations absolues
du contexte d'Utique sont plus anciennes que les data-
tions absolues disponibles a Carthage (Nijboer et van
der Plicht 2006: 33, tableau 2), entre 830-805 cal AC,,
ce qui coincide aussi avec les datations des céramiques.

Les conséquences chronologiques de l'association
des matériaux archéologiques d’Utique et La Rebana-
dilla avec les séries de datations absolues de ces deux
sites, sont d’'une grande importance, tant pour la data-
tion des débuts de la colonisation phénicienne, que
pour la révision de la corrélation des chronologies de
la céramique géométrique du Géométrique Moyen en
Méditerranée. Une telle révision a été suggérée par diffé-
rents chercheurs: ainsi, Mederos (2005: 329, tableau 13)
situe le début du Géométrique Moyen vers 875 cal AC,
Trachsel entre 915/850 cal AC (Trachsel 2008: 69, fig.
4.8) et Brandherm en 860 cal AC (2008: 167, fig. 9.12).

A son tour, la série de datations absolues d'Utique et
La Rebanadilla invite a réviser la corrélation habituelle
de la céramique grecque avec la stratigraphie de Tyr,
dont la révision chronologique vers le haut, a déja été
proposée par Schreiber (2003: 208) et Mederos (2005:
333-335 tableau 16). Mais aussi par Bikai pour quelques
strates (Bikai 2033: 234), comme il en est le cas pour
les strates VI-VII, datés du [Xe siécle av. J.-C. avancé et
les strates IV-V qui passeraient a 800-750 av. J.-C. La
possibilité d’élargir les résultats archéologiques et d’ob-
tenir de nouvelles datations au radiocarbone concéde un
intérét majeur aux contributions que pourrait apporter
le projet en cours a Utique sur le débat chronologique et
sur la connaissance de la premiére présence phénicienne
stable en Méditerranée centrale et occidentale.

7. ’INSCRIPTION SUR UNE CRUCHE PHENIC-
IENNE

Parmi le matériel d'origine phénicienne exhumé
dans le puits du sondage 20 figure un fragment de corps
de petite cruche 4 engobe rouge (fig. 8 : 5) cassée en trois
morceaux qui se raccordent. De couleur beige virant
vers le rougeitre, sa surface est légérement poreuse
et parsemée de petits points, de traits et de légéres
éraflures. Sa panse porte des signes dont certains sont
manifestement des lettres phéniciennes sommairement
gravées aprés cuisson (fig. 12, vid. llustraciones: 558).
Elles mesurent 9 mm pour le béth, 4 mm pour le daleth
et le mém et 9 mm pour le taw. Ces caractéres ne sont
pas alignées. Les trois premiéres sont obliques de droite
vers la gauche. Un espace sépare ces deux derniéres des
suivantes qui sont assez horizontales.

Le premiére lettre se distingue par un boucle de
forme triangulaire muni d'une haste légérement verticale
assez longue, finissant par un petit trait se dirigeant vers
la gauche. Il s'agit d'un béth dont le tracé se distingue de
celui du resh par ce dernier crochet. La forme de ce signe
se rencontre 4 l'époque archaique dans l'inscription de
Karatépé (KAI 26) datable du VIIléme siécle av. J.- C.
Généralement la haste de ce signe est assez arrondie
ouverte vers la gauche. Nous avons ensuite une cassure
puis un angle dont les deux cétés n'atteignent pas cette
derniére, ce qui laisse 4 penser que cette forme n'est
qu'une égratignure. Le troisiéme signe a la forme dun U
oblique légérement fermé. Cette forme fermée avec ou
sans haste se rencontre dans quelques documents anciens
comme l'inscription de Shipitbaal datable autour de 900
av. J-C. (KAI, 7) ou celle de Nora en Sardaigne (KAI, 46)
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remontant au IXéme siécle av. J-C. La lettre suivante est
un mém reconnaissable par les deux crochets ouverts vers
le haut se terminant par une haste assez oblique. Cette
forme est usitée dans les inscriptions de Karatépé (KAI,
26) et de Limassol (KAI, 31) datables du VIIIéme siécle av.
J.-C. Nous avons ensuite des écorchures de la surface du
cruche suivies par le tracé d'un taw constitué par un petit
trait oblique légérement ouvert vert la droite et traversé
par un petit trait en son milieu. Des tracés de ces signes
se rencontrent dans l'inscription de Karatépé (KAI, 26).

Sile déchiffrement de cette ligne s'avére juste, nous
pourrons lire les lettres suivantes: béth, daleth, mém, taw
(fig. 12, vid. Tlustraciones: 558).

Nous pourrions suggérer la lecture du nom théo-
phore BDM [LQR]T "Bodmilgart".

Sinous fondons sur le critére paléographique pour
dater cette inscription, cette derniére remonte, sans
doute, au moins au VIIIéme s. av J.- C., et cela en raison
dela forme du mém attestée dans des inscriptions de ce
siécle. Cette datation coincide avec celle archéologique
donnée par les céramologues a la cruche.
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Fig. 1. a. Situation d'Utique. b. Lancienne baie d'Utique.
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Fig. 2. a. L'ancien baie d'Utique (d’apreés Delile et al. 2015). b. Plan des ancienne fouilles de Lézine et localisation des
nécropoles phéniciennes-puniques (bleu) et des sondages inédites (rouge) effectuées au siécle xx* dans laire de la ville

phénicienne-punique (vid. llustraciones: 557).

UTICA Y GADIR

Fig. 3. a. Localisation des aires de recherche du projet tuniso-espagnole. b. Vue des sondages 20 et 21 (campagne

de 2014) (vid. llustraciones: 558).

250 m

ir.l:.'.
VI W

Fig. 4. Plan des sondages 20 et 21 (campagne de 2015).
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Fig. 5. a. Section du puits 20017 (campagne de 2012). b: distribution des productions céramiques du L
puits 20017 (campagne de 2012). Fig. 6. Céramique phénicienne: amphores et céramique commune.
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Fig. 8. Céramique phénicien.

Fig. 7. Céramique phénicienne: plates 4 engobe rouge et fine ware,
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Fig. 9. Céramique grecque géométrique.
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Fig. 10, Céramique sarde.

2



80

\/

ENTRE UTICA Y GADIR

-¢ rwv\' L =3 LLA A Y
< -

= i ._--.’-’y e

Fig. 11. Céramique tartessienne (1), villanovienne (2-5) et libique (6-22).

Fig. 12. Grafitti sur un fragment de crouche 4 engobe rouge (vid. Ilustraciones: 558).
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CAPITULO 4. Lépez Castro et al.

Fig. 2. a. L'ancien baie d'Utique (d'aprés Delile et al. 2015). b. Plan des ancienne fouilles de Lézine et localisation des nécropoles
phéniciennes-puniques (bleu) et des sondages inédites (rouge) effectuées au siécle XXe dans I'aire de la ville phénicienne-punique.
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Fig. 3. b. Vue des sondages 20 et 21 (campagne de 2014).

Fig. 12. Grafitti sur un fragment de crouche 4 engobe rouge.




