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Sesion Plenaria num. 148

celebrada el jueves, 1 de abril de 1982

ORDEN DEL DIA (continuacion)

Dictdmenes de Comisiones sobre proyectos y proposiciones de Ley remitidos por el Congreso de
los Diputados:

— De la Comisién de Educacion y Cultura, en relacién con el proyecto de Ley de Supresion del
Organismo Auténomo Medios de Comunicacién Social del Estado (continuacion).

Proposiciones no de Ley:

— Del Grupo Socialista, sobre Instituto Nacional de Racionalizacién y Normalizacion (Iranor)
(«]gcl)l)etl’n Oficial de las Cortes Generales», Senado, Serie I, mimero 99, de 29 de junio de
1981). |

— De don José Antonio Gonzdlez Monterroso y otros sefiores Senadores, sobre elaboracion de
una normativa legal que impulse y articule la autonomia de las instituciones hospitalarias de la
Seguridad Social («Boletin Oficial de las Cortes Generales», Senado, Serie I, mimero 116, de
18 de diciembre de 1981).

Interpelaciones:

— De don Pedro Caiiada Castillo, del Grupo Mixto, sobre central nuclear de Almaraz («Boletin
Oficial de las Cortes Generales, Senado, Serie I, mimero 97, de 15 de junio de 1981).
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SUMARIO

Se abre la sesion a las diez y treinta y cinco minu-

tos de la maniana.
Se continua con el orden del dia.

Dictamenes de Comisiones sobre proyectos y
proposiciones de Ley remitidos por el Congre-
so de los Diputados:
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De la Comision de Educacion y Cultu-
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El serior Estrella Pedrola defiende el voto particu-
lar, que se corresponde con la enmienda niime-
ro 8. En turno de portavoces, interviene el sefior
Pérez Crespo (Grupo Union de Centro Demo-
crdtico).

El sefior Bevid Pastor defiende los votos particu-
lares, que se corresponden con las enmiendas
numeros 13 y 12. El sefior Bosque Hita defien-
de los votos particulares formulados. En turno
de portavoces, intervienen los seiiores Rodri-
guez Castaiidn (Grupo Mixto) y Pérez Crespo
(Grupo Unidn de Centro Democrdtico).

El sefior Estrella Pedrola defiende el voto particu-
lar, gque se corresponde con la enmienda niime-
ro 6. En turno de portavoces, hace uso de la pa-
labra el serior Casals Parral (Grupo Unidn de
Centro Democrdtico).

Sometidos a votacion los votos particulares, co-
rrespondientes a las enmiendas 8 y 13, fueron
rechazados por 52 votos a favor, 69 en contra y
tres abstenciones.

Puesto a votacion el voto particular, correspon-
diente a la enmienda numero 2, fue rechazado
por 52 votos a favor, 69 en contra y tres absten-
clones.

Puesto a votacion el voto particular, que se co-
rresponde con la enmienda nimero 3, fue re-
chazado por 48 votos a favor, 69 en contra y
siete abstenciones.

Sometido a votacidn el voto particular, que se co-

rresponde con la enmienda numero 4, fue re-
chazado por 52 votos a favor, 69 en contra y
tres abstenciones.

Sometidos a votacién los votos particulares, que
se corresponden con las enmiendas niimeros 6
v 12, fueron rechazados por 51 votos a favor, 70
en contra y tres abstenciones.

Sometido a votacion el texto del dictamen para el
articulo 2.°, fue aprobado por 69 votos a favor,
48 en contra y siete abstenciones.
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Puesto a votacion el texto del dictamen para el
articulo 3.°, fue aprobado por 73 votos a favor y
49 abstenciones.

Puesto a votacion el texto del dictamen para el
articulo 4., fue aprobado por 74 votos a favor y
49 abstenciones.

Sometido a votacion el texto del dictamen para el
articulo 5.°, fue aprobado por 73 votos a favor,
46 en contra y tres abstenciones.

Sometido a votacion el voto particular, que se co-
rresponde con la enmienda numero 5, del se-
fior Bosque Hita, postulando la adicion de un
nuevo parrafo al articulo 5.°, fue rechazado por
cinco votos a favor, 69 en contra y 49 abstencio-
nes.

Pagina
ATHCNI0 600 LS T e e 7430
No habiendo sido objeto de votos particulares, so-

metido directamente a votacion, fue aprobado
por unanimidad.
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No habiendo sido objeto de votos particulares, so-
metida a votacion, fue aprobada por 74 votos a

Javor, 47 en contra y dos abstenciones, confor-
me al texto del dictamen.

Disposicion adicional primera
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El sefior Delgado Ruiz defiende los votos particu-
lares, que se corresponden con las enmiendas
nimeros 10 y 11. En turno de portavoces, ha-
cen uso de la palabra los sefiores Estrella Pe-

drola (Grupo Socialista Andaluz), Bevid Pastor
(Grupo Socialista) y Ferndndez de la Reguerg

Disposicion adicional segunda
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Lagunero (Grupo Union de Centro Democrdti-
co).

Sometido a votacion el voto particular, que se co-
rresponde con la enmienda numero 11, en la
parte que postula la supresion del ultimo inciso
del dictamen, fue rechazado por 44 votos a fa-
vory 73 en contra.

Puesto a votacion el texto del dictamen a la Dis-
posicion adicional segunda, fue aprobado por
73 votos a favor y 44 abstenciones.

Sometido a votacidn el voto particular, correspon-
diente a la enmienda nimero 11, en la parte
que postula la adicion de un nuevo pdrrafo a la
Disposicién adicional segunda, fue rechazado
por 44 votos a favor y 73 en contra.

Sometido a votacion el voto particular, que se co-
rresponde con la enmienda niimero 10, fue re-
chazado por 44 votos a favor y 73 en contra.

El sefior Pdez Pdez-Camino defiende los votos
particulares, que se corresponden con las en-
miendas niumeros 7 y 9, postulando la intro-
duccion de una Disposicion adicional nueva.
En turno de portavoces, interviene el sefior Pé-
rez Crespo (Grupo Union de Centro Democrd-
tico).

Sometidos a votacidn los votos particulares, que
se corresponden con las enmiendas numeros 7
¥ 9, fueron rechazados por 43 votos a favor, 64
en contra y una abstencion.
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No habiendo sido objeto de votos particulares, so-
metida directamgnte a votacion, fue aprobada
por 66 votos a favor y 42 abstenciones.

El sefior Bevid Pastor plantea una cuestién de or-

den, en relacién con el predmbulo del proyecto
de Ley.

Sometido a votacion el predmbulo que precede al
proyecto de Ley, fue aprobado por 67 votos a
favor y 42 en contra.

Concluido el debate, el sefior Presidente mani-
fiesta que queda aprobado definitivamente por
las Cortes Generales el proyecto de Ley de Su-
presion del Organismo Autdnomo Medios de
Comunicacion Social del Estado.

A continuacion hace uso de la palabra la sefiora
Ministra de Cultura (Becerril Bustamente).

Proposiciones no de Ley:
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' En turno a favor, hace uso de la palabra el sefior

Laborda Martin (Grupo Socialista). A conti-
nudacion, en turno de portavoces, intervienen
los sefiores Ferrer Gironés (Grupo Catalunya,
Democracia i Socialisme), Laborda Martin
(Grupo Socialista) y Lopez Gonzdlez (Grupo
Union de Centro Democrdtico).

Sometida a votacion la proposicion no de Ley ob-
Jjeto de debate, fue rechazada por 28 votos a fa-
vor, 45 en contra y dos abstenciones.
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El sefior Gonzdlez Monterroso interviene en un
turno a favor. En turno de portavoces, hacen
uso de la palabra los sefiores Duarte Cenddn
(Grupo Socialista del Senado) y Toledo Rodri-
guez (Grupo Unidn de Centro Democratico).

Sometida a votacion la proposicidn no de Ley ob-
Jjeto de debate, fue aprobada por 61 votos a fa-
vor y una abstencién. El sefior Presidente ma-
nifiesta que de la misma se dard cuenta al Go-
bierno, de acuerdo con lo dispuesto en el ar-
ticulo 140 del Reglamento de la Cdmara.

Interpelaciones: Pigina
De don Pedro Caiiada Castillo, del
Grupo Mixto, sobre central nuclear
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El sefior Caiiada Castillo explana su interpela-
cién. En nombre del Gobierno, interviene el se-
fior Ministro de Industria y Energia (Baydn
Mariné).

A continuacion intervienen los sefiores Cuadrado
Abril (Grupo Socialista) y Lépez Gamonal
(Grupo Unidn de Centro Democrdtico). En tur-
no de rectificacion, hace uso de la palabra nue-
vamente el seiior Cafiada Castillo. Interviene el
sefior Ministro de Industria y Energia (Bayon
Mariné).

Se levanta la sesion.

Eran las tres horas y veinte minutos de la tarde.
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Se reanuda la sesion a las diez y treinta y cinco
minutos.

DICTAMENES DE COMISIONES SOBRE
PROYECTOS Y PROPOSICIONES DE LEY
REMITIDOS POR EL CONGRESO DE LOS
DIPUTADOS:

— DE LA COMISION DE EDUCACION Y
CULTURA, EN RELACION CON EL
PROYECTO DE LEY DE SUPRESION
DEL ORGANISMO AUTONOMO ME-
DIOS DE COMUNICACION SOCIAL DEL
ESTADO (Continuacion)

El sefior PRESIDENTE: Se reanuda la sesion
para proseguir con el debate del articulado en re-
lacion con el dictamen de la Comision de Educa-
cion y Cultura sobre el proyecto de Ley de Supre-
sion del Organismo Autéonomo Medios de Comu-
nicacion Social del Estado.

Articulo 2.°. Hay presentado un voto particu-
lar del Grupo Socialista Andaluz, enmienda nu-
mero 8, que afecta al apartado 2. Tiene la palabra
el Senador Estrella.

El sefior ESTRELLA PEDROLA: Sefior Presi-
dente, sefiorias, la enmienda numero 8, presenta-
da por el Grupo Socialista Andaluz, pretende eli-
minar un elemento irracional, de los muchos que
lleva dentro de si este proyecto de Ley.

Avyer se nos decia por parte del portavoz oficio-
so del Ministerio de Cultura, portavoz de UCD,
como se abria una puerta, seglin él una puerta ra-
zonable, considerable, a la posibilidad de que los
trabajadores accedieran a la propiedad del perio-
dico. Pues bien, si vemos cual es esa puerta, si ve-
mos cudles son las caracteristicas de las condicio-
nes que se establecen para que los trabajadores
puedan acceder a la propiedad del periédico, ve-
mos que, en definitiva, lo que se hace es fijar una
carrera de obstdculos; lo afirmo asi porque tanto
en el debate en Ponencia como en Comision, los
sefiores Senadores de UCD fueron incapaces de
demostrar lo contrario, y estoy en condiciones,
por tanto, de afirmar, con toda rotundidad, que lo
que se pretende es, sin lugar a dudas, que los tra-
bajadores no puedan acceder a la propiedad del
periodico.

Las condiciones son absolutamente leoninas;
se establece, por ejemplo, el requisito de que ten-

ga que juntarse un colectivo de trabajadores equi-
valente a los tres quintos de la plantilla, y todos
sabemos que las plantillas de los diarios de la Ca-
dena del Movimiento son unas plantillas tremen-
damente envejecidas, son unas plantillas en las
que es probable que mas de dos quintos de sus
trabajadores estén en situacién ya practicamente
de jubilarse y prefieren optar, en consecuencia,
por una indemnizacion, antes que embarcarse en
una nueva aventura; porque, en definitiva, crear
una empresa, y sobre todo crear una empresa
cuando no se tiene un respaldo econdmico pode-
roso, es una auténtica aventura. Pero para esta
aventura, que, segun el proyecto de Ley, se les
brinda a los trabajadores la posibilidad de em-
prenderla, se le ponen ain mads escalones, se le
ponen aun mas vallas, y asi, por ejemplo, se exige
a los trabajadores que cumplimenten todo el pro-
ceso de constitucion de la sociedad, de recolectar,
digamos el dinero, y que todo esto lo hagan en el
exiguo plazo de un mes. También se establece
que en el momento en que los trabajadores, una
vez constituidos en sociedad, con los tres quintos,
etcétera, accediesen a esa titularidad del periddi-
co, en el momento en que concurriesen a hacerse
cargo del periddico —y esto tendria que ocurrir
como maximo un mes después de publicada en el
«Boletin Oficial del Estado» la presente Ley—,
los trabajadores habran de entregar el importe in-
tegro de la valoracion que se le haya dado al me-
dio en cuestion, a su cabecera, a sus edificios, a su
maquinaria, etcétera, con lo cual pricticamente
va a ser imposible que ningtin colectivo de traba-
jadores, bien bajo la forma de sociedad andnima
laboral o bien bajo la forma de cooperati o
da acceder a la propiedad del periéc?icoa_tgfzégzz_
mente, hay un sistema de créditos, pero el acceso
a ese sistema de créditos no es tan sencillo, la agi-
lidad en la entrega de esos préstamos o ayudas
para cooperativistas no es tampoco en absoluto
algo que se pueda realizar, ni siquiera en un mes;
la lentitud de la Administracién hace necesario
mds de un mes para realizar estas tareas, y, en
consecuencia, salvo que pudieran conseguir un
préstamo-puente, un crédito-puente, lo cual les
encareceria considerablemente la posibilidad de
comprar el periddico, iba a ser practicamente im-
posible.

Por eso, lo que pretende la enmienda que noso-
tros presentamos es eliminar trabas, en una vo-
luntad clara de decir que queremos que los traba-
Jjadores puedan acceder a la propiedad del perio-



