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RESUMEN

En este trabajo pretendemos mostrar el inicio deeEmembracion del amplio
término o alfoz del que gozaba la ciudad de Almeeade los albores de la Edad
Moderna, que ya a mediados del siglo XVIII se malieb con la exencion de
jurisdiccion de la villa de Tabernas. Para ellombs realizado un repaso por la
formacion del concejo y tierra de Almeria, y suattadlo diacrénico durante la Edad
Moderna, deteniéndonos en analizar como detengabiadad el control jurisdiccional
sobre su término, la conflictividad judicial surgidntre la ciudad de Almeria y la villa
de Tabernas tras la repoblacion filipina y pornddtj un analisis detallado del proceso
de exencion de la villa de Tabernas, que constituyemodelo para estudiar el
fendmeno de las exenciones de lugares y ventaslldege en el siglo XVII y su
continuidad en el siglo XVIII.
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Introduccion

La eleccion de este trabajo se enmarca en el dis@oofundizar en un micro-
espacio de la provincia de Almeria, y a la vezcats del suefio de los justos un
episodio de la historia de Almeria, que nos prapoe una vision mas amplia y
enriguecida de nuestro pasado. La desmembracidérdeho o alfoz del que gozaba la
ciudad de Almeria desde los albores de la Edad Mades un tema que no ha sido
objeto de estudio por la historiografia local. Btedrabajo se pretende dilucidar como
fue el inicio de las exenciones de jurisdiccionlate villas y lugares que formaban el
término de Almeria, que ya, a mediados del sigldIX\ée empezaron a materializar
con la exencién de jurisdiccion de la villa de Tralas, obteniendo ésta el privilegio de
villazgo.

Los hechos que se relatan en el presente ensagbtopen una representacion de
un capitulo importante en la historia de la forrdacy/o dotacion de muchos de los
concejos municipales en la Corona de Castilla darah Antiguo Régimen. Los
problemas y conflictos que tuvieron lugar entredstintos concejos municipales y los
concejos cabeza de partido, por tener su propiadjacion los primeros y, por la
defensa de su jurisdiccion los segundos, y por ,epde la capacidad para ejercer
jurisdiccion ademés del aprovechamiento de losrsesii son variados en su tipologia y
en algunos casos complejos. Es de consulta nezgsada el estudio de las exenciones
de jurisdiccidn los destacados trabajos de Albkraocos Martin, imprescindibles para
contextualizar el tema objeto de estudio de estayen

Es conocido que uno de los principales problemataddonarquia Hispanica
durante los siglos XVI y XVII fue el hacendisti@causa de las empresas bélicas que
emprendid, y aunque los recursos eran inmensogakiss superaban a los ingresos. La
carencia financiera de la Corona provoco el recarsciente al crédito, pero también la
busqueda de nuevas fuentes de ingresos, en forntabdos o bien en forma de
arbitrios y expedientes. Entre los arbitrios seoatraban las enajenaciones por precio
del patrimonio regio. Enajenaciones de rentas sgaleabalas, tercias, cientos, etc.) sin
interrupcién durante los siglos XVI 'y X\l Ademaés, Alberto Marcos ha demostrado

en sus trabajos que la formulacion general existemt la historiografia de que la

! MARCOS MARTIN, Alberto., “Ventas de rentas realgs @astilla durante los siglos XVI y XVII.
Algunas consideraciones en torno a su volumen yatogia”, en GARCIA FERNANDEZ, M&ximo vy,
SOBALER SECO, M2 de los Angeles (coordE)tudios en homenaje al profesor Tedfanes Edidb,
Junta de Castilla y Ledn, 2004, pags. 265-297.
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justicia no fue objeto de venta en aquella Castildos siglos XVI y XVII, es cuanto
menos incierta y, que “también de la justicia seohalmoneda en la Castilla de mil
quinientos y del mil seisciento§'Esto es lo que ocurria cada vez que la Coronaiaend
vasallos de la Iglesia, previamente desmembradosoeporados a elldcada vez que
convertia localidades de realengo en seforiosqosya cada vez que concedia por via
de venta y contrato oneroso, privilegios de vilazg

Este ultimo arbitrio, tuvo desde muy temprano unceaabierto, al menos, desde
que en 1536 Carlos V “reclamase dinero de todamkaseras que ser pueda”, siendo
una de las maneras la de separar “algunas aldeéss dgudades y villas de cuya
jurisdiccién eran por el precio [en] que se coratgah™. Por ser este, el tema de estudio
de este ensayo, nos interesa el analisis de la®e$we que mantenian las localidades
que compraban su jurisdiccion y que podemos smateten que generalmente se
llevaban a cabo mediante el pertinente serviciaumpiaco, por el cual se le concedia
jurisdiccién propia, se le apartaba de la ciudadlla cabecera a la que pertenecia y se
le hacia, por ende, “Villa de por si y sobre sg.Hacian asi con la jurisdiccion civil y
criminal, alta y baja, mero y mixto imperio, caniida en cada caso las razones
aducidas por villas y lugares para eximirse deilegliccion de sus ciudades cabeceras.
Alberto Marcos ha sintetizado estas razones segdnchsos estudiados, en una
enumeracion de los “inconvenientes” que a los mgebhusaba el no tener jurisdiccion
propia, y de las “molestias y vejaciones” a las pgesometian las ciudades vy villas
cabeceras. Se podia, de hecho, comprar la justdaiampetencia de juzgar, puesto que
se vendia. Pero a la vez, existi6 la posibilidac fpes ciudades cabeceras, mediante el
mismo procedimiento, es decir, mediante la pertamemportacion pecuniaria, de

recuperar la jurisdiccion que le habia sido degfzja

2 MARCOS MARTIN, Alberto., “La Justicia también sende. Algunas consideraciones sobre las ventas
de jurisdiccién en la Castilla de los siglos XVX¥I1”, en CASTELLANO, Juan Luisgt alli, (coord.),
Homenaje a Antonio Dominguez Or¥gl. 2. Ed. Universidad de Granada, 2008, pags-48®

® MARCOS MARTIN, Alberto., “Sobre desmembracionesgcdrporaciones y ventas de sefiorios
eclesiasticos y de ordenes militares en Castillartta el siglo XVI”, en DE DIiOS, Salustiare alli,
(coord.),Historia de la propiedad: La expropiaciofgd. Universidad de Salamanca, Salamanca, 2010,
pags. 51-82.

4 GELABERT, 1997, 151-199. Cit. por, MARCOS MARTIN b®rto., “Porque siendo villa y teniendo
jurisdiccion por si vendra [Mazarron] a aumentarser pueblo muy grande... Exenciones de lugares y
concesiones de villazgos en Castilla en el sigld”X&h CAMPILLO MENDEZ, M2 Magdalena y RUIZ
IBANEZ (Editores),Felipe Il y Almazarrén: la construccion local da imperio. 2, Sostener, gobernar y
pensar la frontera,Ed. Servicio de publicaciones, Universidad de Neyr2014, pag. 28.



Los conocidos esfuerzos financieros que realizanaohas villas y lugares para
comprarse a si mismos, antes de caer en manossggionparticular, o para segregarse
de las ciudades cabeceras de las que dependiadigaionalmente y, el empefio
materializado en una enconada defensa de su tégng@hpago de otra tanta cantidad en
metalico como la que daban sus villas y lugares, ltpgaron a poner las ciudades
cabeceras por la defensa de la integridad jurigdiat de sus tierras y alfoces, hacian
de la tenencia de la jurisdiccién, ademas de ladyede un importante recurso, el poder
de juzgar, y como derivacion de esa capacidad zigaju autoridad, poder o dominio
sobre otros. Pero ademas, conseguian algo inmgteria con mucho prestigio como
“honra, preeminencias y calidad” Sin duda, la méas favorecida en estos procesos de
exenciéon fue la Hacienda regia que por este mdtivo dos vias de obtencién de
ingresos de las que poder nutrirse: una directe,lgprocuraban las villas y lugares
eximidos, independientemente de que las ciudadssceeas ejercieran el derecho de
retracto para la recuperacion; y la indirecta, pmeshas ciudades adelantandose a lo
que pudiera acontecer en sus términos o alfoceseraron a pagar para que en ellos
no se segregaran villas o lugdres

Para el caso objeto de este trabajo, la exenadjurisdiccion de la villa de
Tabernas, de su ciudad cabecera, Almeria, es posiidontrar algunas referencias
sobre este hecho en la historiografia local, per® oo llegan a profundizar en las
distintas razones o motivaciones que llevaron ate de la dicha villa a solicitar la
exencion de jurisdiccidén, y menos aun en el progesotuvo lugar para su consecucion,
aspectos que en este ensayo se pretenden diluémlaello, nos ha parecido oportuno
recoger los datos dispersos en historias locakss grchivos de titularidad municipal y
estatal que puedan arrojar luz sobre este asumalusia, quedan todavia fuentes por
explorar y, entre los archivos utilizados, tampdwo sido posible obtener toda la
informacion necesaria. Es por ello, por lo que dadrssiderarse este trabajo como una
sintesis previa que sirva de punto de partida sasu@vestigaciones.

Entre los archivos utilizados, en primer lugar,oynenzando de abajo a arriba,
empezaremos describiendo la busqueda de fuentesl ekxrchivo Municipal de

Tabernas, seguida de la realizada en el Archivoidihad de Almeria, para acabar con

> MARCOS MARTIN, Alberto., “La justicia también serde... cit. pag. 474-483.
® MARCOS MARTIN, Alberto., “Porque siendo villa y temdo jurisdiccion por si vendra [Mazarrén] a
aumentarse y ser pueblo muy grande... op. cit. fag. 2



la busqueda llevada a cabo a través de la red amtedel Portal de Archivos Espafioles
(PARES).

La busqueda en el Archivo Municipal de Tabernasamojé ninguna luz sobre
este proceso tan importante para el municipio.fandos documentales conservados en
el dicho archivo no van mas alla del siglo XiX.

Ascendiendo en la escala de busqueda documentaldirigd al Archivo
Municipal de Almeria. Institucién de la que proweal grueso de la documentacion
utilizada en este trabajo. De vital importanciaesta tarea de busqueda de fuentes han
sido los catélogos realizados por la que ha sidarchivera, Adela Alcocer Martinéz,
para los siglos XV-XVI y XVII. El problema se pla®t al pretender realizar una
busqueda de los documentos pertenecientes ab6ijlbque tratan sobre este proceso
de exencion. Al no haber un trabajo de catalogad@&este siglo como si los hay para
los citados anteriormente, la tarea fue mas arduas de hecho, en los inventarios
“antiguos” con los que cuenta esta institucion epian referenciados una serie de
documentos que a la hora de ser pedidos al perstiahrchivo no fue posible
localizarlos entre los fondos alli conservados. Adsi, las actas capitulares y
documentos pertenecientes al siglo XVIII han sidwes en este trabajo.

En dltimo lugar, la exploraciébn a través del Pord@l Archivos Espafioles
(PARES), ha arrojado un documento pertenecierfRegistro General del Sello de gran

interés para una de las partes de este trabajo.

" El motivo de la pérdida de los fondos documentaleisArchivo Municipal de Tabernas esta en la
actualidad sin resolver. La mala gestion y custaidi los fondos documentales de su archivo hausido
constante en este municipio hasta hace unos aosegmodificé el emplazamiento y las condicionés de
mismo, ademdas de realizar un inventario. Aln coffialea de documentacion existente, los fondos
documentales que todavia se conservan puedentoonstina buena base para estudiar la vida del
municipio durante la segunda mitad del siglo XI¥lysiglo XX en su totalidad. Por otra parte, y aung
para este trabajo apenas ha tenido importanciagessario sefialar que el Ayuntamiento de Tabernas
cuenta con una copia digital del “Libro de ApeogpRrtimiento” de la poblacién que tuvo lugar en4,57
durante el reinado de Felipe II. Esta copia digi@lha obtenido a través de la copia del citadw,lib
custodiada y conservada en el Archivo de la Reah€Hteria de Granada.

8 ALCOCER MARTINEZ, Adela.Catalogo documental del Archivo Municipal de Alraesiglos XV-
XVI, Ayuntamiento de Almeria, 1986. “La documentacioh siglo XVII en el Archivo Municipal de
Almeria”, en SANCHEZ RAMOS, Valeriano (EdEl Reino de Granada en el siglo XVIhstituto de
Estudios Almerienses, Diputacién de Almeria, Almgr2000, pags. 29-4@atalogo documental del
siglo XVII del Archivo Municipal de AlmeriAyuntamiento de Almeria, 2012.
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EXENC[ONES DE JURISDICCION EN CASTILLA DURANTE EL A NTIGUO
REGIMEN. EL CASO DE LA VILLA DE TABERNAS (ALMERIA)

Previo al andlisis del proceso de exencion dediatgdn de la villa de Tabernas
respecto a la ciudad de Almeria, debemos haceep@so sobre la formacion de su
concejo, asi como lo que se ha llamado la “tierea Admeria”, y su desarrollo
diacrénico en la Edad Moderna para poder comprelagedistintas motivaciones que
llevaron a esta villa a pedir su propia jurisdiegifa autonomia municipal, que no es

otra que, una autonomia juridica y economica.
1. La formacién del concejo y tierra de Almeria.

En lo relativo a la administracion real, expresadael corregimiento, Almeria y
su tierra estaba incluida, junto a otras ciudadestro del corregimiento de Guadix. La
autoridad del corregidor se ejercia de forma peemi@nen la ciudad por la persona del
alcalde mayoPEIl concejo formado en Almeria a la manera cast)ldata del periodo
de la conquista y posterior repoblacién bajo elaed de los Reyes CatélicfsEn un
primer momento, el término atribuido a Almeria feleque ya disponia la ciudad
musulmana, que dotaba a la ciudad de un “alfozhyreseel que ésta ejercia su
jurisdiccion y mantenia relaciones econémicas tHesc El término de la ciudad
musulmana, segln algunos autores, se vio ampliadol501% Se conforma
juridicamente la jurisdiccion de la “Tierra de A&, incluyendo mediantdonacion
pura y perfecta e irrevocabf® la antigua taha de Almejijar en la Sierra de G4Haix,
Felix y Vicar), los lugares de El Alquian y Alhadm rio de Almeria con todos sus

lugares (Huercal, Viator, Pechina, Benahadux, Ri@aciliana, Mondujar, Gador,

® MUNOZ BUENDIA, Antonio.,La ciudad de Almeria y su tierra en la época deeell: Moriscos y
Repoblacion(Tesis doctoral inédita. Consultada con autorizacél autor), Universidad de Granada,
1997, pag. 67.

1 SEGURA GRAINO, C., “El concejo de Almeria. Orgaaion y bienes en su fundacién (Siglo XV)”,
enlLa Ciudad Hispanica, siglos XllI al XVEd. Universidad Complutense, Madrid, 1987, pag. 446

' SEGURA GRAINO, C.,El libro del repartimiento de Almeria. Edicién ytedio, Universidad
Complutense, Madrid, 1982, pag. 81.

12 SEGURA GRAINO, C., “El concejo de Almeria...”, opit.cpag. 447; y en MUNOZ BUENDIA,
Antonio.: La ciudad de Almeria y su tierra en la época degeell: Moriscos y Repoblaciérgp. cit.,
pag. 64.

13 ALM.A.: Leg. 906. Doc. 13 (Real Cédula dada erj&ai8 de diciembre de 1501, concediendo merced
a la ciudad de Almeria de los lugares, villas yraéig de su jurisdicciéon) y leg. 8, doc. 21. (Cogéala
donacién hecha por los Reyes Catélicos a estaaidddos lugares, villas y tierras de TabernasariNij
Enix y Felix).



Huéchar, Alhamilla y Yenes), la villa de Nijar y sampo y, para el caso que nos atarie,
la villa de Tabernas y su campo. Sin embargo, pata ultimo caso, un documento
perteneciente a los fondos del Archivo General @maBcad®, correspondiente al
Registro General del Sello, y que fue dado en Giamh dia 15 de octubre de 1499,
concede merced a la ciudad de Almeria de la vidaTdbernas, con los vasallos,
términos vy jurisdiccion de ésta. En cualquier cdaovilla de Tabernas y su campo
guedaron bajo control jurisdiccional del concejoAdiaeria.

Los vecinos que conocemos que ocupan cargos cdescejertenecian todos a un
mismo grupo social, el de los escuderos hidalgagagque ostentaba el gobierno de la
ciudad. Es decir, el concejo de Almeria estaba anos del grupo privilegiado de la
sociedad almeriense del momethto.

1.1. Relaciones administrativas y economicas datr@udad y su campo en el siglo
XVI.

La ciudad de Almeria era el centro de toda la drgaion administrativa de la
comarca: administracion eclesiastica, civil, jualicmilitar y de la hacienda real. Una
poderosa maquinaria burocratica puesta al sergiios intereses urbanos.

Analizaremos en este apartado las relaciones asinaitivas y econdOmicas
surgidas entre la ciudad y su tierra, a partir alenerced concedida por los Reyes
Catolicos de las villas y lugares que conformaeojutisdiccion de Almeria. La pérdida
de la gran parte de la documentacion pertenecatrsiglo XVI que se conservaba en el
Archivo Municipal de Almerfa, aludida por Francisémdijar® no nos permite
conocer en toda su integridad la historia de esta#ucia, pero el estudio de los
acontecimientos que tuvieron lugar en el Reino cen&da y por ende, en el territorio
de la actual provincia de Almeria, nos proporciona base a partir de la cual es posible
definir las relaciones administrativas y econOmibasa ciudad y su tierra.

La administracion municipal expresada en el conoegtaba basada en la gran
diferencia entre el fuerte y denso concejo de Alagrel débil concejo de las villas y

lugares de su jurisdiccion, cuyos oficios debiancsafirmados por el de Almeria, que

4 A.G.S. Registro General del Selld,eg, 149910,1 (Merced a la ciudad de Almeria, aleilla de
Tabernas, con los vasallos, términos y jurisdicciérésta).
> SEGURA GRAINO, C., “El concejo de Almeria...”, opitCpag. 449.

16 ANDUJAR CASTILLO, Francisco., “De la hacienda mupa de Almeria en el siglo XVI”, en
Boletin del Instituto de Estudios Almerienses. a®tm° 9-10Ed. Instituto de Estudios Almerienses,
1990-1991. P4g. 246.
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como ya se ha dicho anteriormente, desde los albdeesu funcionamiento estaba
controlado por la oligarquia urbana, con una presiidente sobre la masa campesina
de la jurisdiccidén almeriense. En 1567, el concejd abernas estaba compuesto por un
alcalde perpetuo, Francisco Lopez Abudi, 2 algeac{uno de ellos denominado el
Bedel), 4 regidores (uno por cada barrio) y 1 esow!’ Los cargos que no tenfan un
caracter perpetuo, eran elegidos por los vecinosada lugar o barrio, para luego ser
confirmados estos oficios por el concejo de laailudEn el caso de Tabernas, tenemos
la suerte de conocer el sistema de eleccion dedarsus regidores en marzo de 1567.
En concreto se trataba de la regiduria del bareloZeco, para la cual el cabildo
tabernense, preocupado “de que cada barrio deee we regidor que vele por el pro
de los vecinos del barrio”, convocé elecciones igablentre los vecinos de este barrio,
siendo elegido Diego de Medina. A continuaciénregéeste nombramiento al cabildo
de la ciudad de Almeria, para que confirmara ei@ff

En lo relativo a las relaciones econdémicas, la didmadel término o alfoz de
Almeria, en la préactica, fue entendida por la ciidamo la concesién de un sefiorio en
el que las tierras de los campos circundantes gasaser de su propiedad en calidad de
concejiles y no como baldias o realengas y a ¢amstina vital fuente de ingresos para
las arcas municipales, orientado este aprovechémlearcia el arrendamiento de los
herbajes. Es decir, el recurso mas importante e eampos era el arrendamiento a
ganados trashumantes de los pastos, monopolizadpapt® de la ciudad, y que se
extendia fundamentalmente a los Campos de Daligs, WTabernas® Son varios los
trabajo$’que hacen una estimacién del estado de la haciendiipal en el siglo XVI,
que a partir del analisis de distintas coyuntunas, hecho extensible a la mayor parte
de la centuria y que nos permite conocer con méadleelgunos pormenores en el
aprovechamiento y férreo control de los arrendatogede los campos circundantes por

parte de la ciudad. En un estudio publicado pondisao Andijat’se demuestra la gran

"L .A.R. de Tabernas, fol. 49 .

8 AH.P.AL., Prot. 86, fols. 77v-78r. Documento diteen MUNOZ BUENDIA, Antonio.La ciudad de
Almeria y su tierra en la época de Felipe II: M@as y Repoblacion.ap cit. Pag. 66-74

1 MUNOZ BUENDIA, Antonio.,La ciudad de Almeria y su tierra en la época degeell: Moriscos y
Repoblacion..op cit. Pag. 66-74.

20 viéanse los trabajos de MUNOZ BUENDIA, Antonio., {esion econémica y crisis social en
Almeria y su tierra a finales del quinientos”, @aloquio Almeria entre culturas, 19,20 y 21 de hbe
1990, Ed. Instituto de Estudios Almerienses de la Dipidia de Almeria, 1990. P4gs. 681-710. MUNOZ
BUENDIA, Antonio., “Hacienda y sociedad en la Alrf@morisca: La gestion financiera”, @mronica
Nova, 31, 2005P4gs. 197-236.

21 ANDUJAR CASTILLO, Francisco., “De la hacienda mupa de Almeria en el siglo XVI", op. cit.
pags. 245-275.
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importancia que tuvo el arrendamiento de los hesbap los ingresos que engrosaban
las arcas municipales. La fuente de la que behm gdeito de 1575 entre el gobierno
municipal y el poder real por el control del arramiento de los herbajes, y que
pretendia arrebatarle a los propios de la ciuda@limkeria esta vital fuente de ingresos.
La reaccion por parte del concejo no se hizo esyeramenzd una movilizacion con el
fin de mantenerlos en su poder, haciendo ver |@itapcia de estos ingresos que en ese
mismo afio de 1575 se contabilizaban en 115.226vediapara el mantenimiento del
concejo municipal.

Se entiende pues, “la enconada defensa que etoabilinicipal emprendié en
pos del mantenimiento de tan preciado Hi&rs tan preciados ingresos, que no solo se
destinaban al reparo de las murallas de la ciusiad, que debieron destinarse a otros
gastos esenciales del concejo, tales como el pagsaldrios de los empleados del
mismo. Mas los ingresos del cabildo municipal reaatarian a cubrir lo que eran los
gastos esenciales para el sustento del concejb peceaneciendo casi siempre la
hacienda local en situacion de déficit.

El origen de ese déficit hacendistico estuvo no sal las coyunturas que Vvivio
esta tierra a lo largo del siglo XVI, como pudierser la climatologia adversa, los
terremotos o la guerra y expulsion de los morissis) que, también habria que
identificarlo en los responsables del propio gatmemunicipal, esta “burocracia local”
que desde su posicidon de gestora de los recusdgce, de oligarquia economica de la
ciudad, se inclind en determinados momentos ploamrdlo de la corrupcion.

De los acontecimientos citados anteriormente, @ opayores y mas tragicas

consecuencias y transformaciones produjo paradesg almerienses fue la guerra y

22 En el interrogatorio que formulé el concejo de Aifa a varios testigos, para presentar ante su
majestad, con el interés de mantener el arrendé&man los herbajes entre sus bienes de propios, se
intentd demostrar la vital importancia de conseesios herbajes con unas razones aludidas queresos
tarde se repetiran cuando la villa de Tabernaé tlat eximirse de la jurisdiccion de la ciudad como
pueden ser la confirmacién de la jurisdicciéMten si saben otra pregunta, que los sefiores Reyes
Catholicos, de gloriosa memoria, hizieron mercedsta ciudad de Almeria para que fuese poblada y
ennoblecida demas de las franquezas vy privilegimslgs dio los campos y términos de la dicha ciudad
de Almeria con las villas y lugares de la jurisdéct que al presente tiene que son la Villa de Nixar
lugares de su sierra y villa de Tavernas y lugateda taha de Alemxixar y Rio desta ciudad y asi co
este titulo y merced a gozado y tenido y poseyslailthos campos y términos arrendado los herbajes
cada un afio como bienes y Propios de la ciudadlde@a.” Ademas de la importancia de las rentas de
dichos herbajesiYten si saben otra pregunta, que si las rentadatedichos hervaxes y dehesas se le
quitasen a la dicha ciudad de Almeria, seria totite destruylla y menoscavalla y desminuylla y
aniquilarla porque de ordinario cada un afo tiene gastos ordinarios de sus salarios que paga e para
obrar utiles forcosas y necesarias [...] e otros gaspublicos utiles y necesarios que cada un afo
montan setecientos mil maravedis. AM.A. Leg.931, pag. 14, fol.21v.- 24v. Apéndicecdmental en
ANDUJAR CASTILLO, Francisco., “De la hacienda mupa de Almeria en el siglo XVI”, op. cit.
pags. 273-275.
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destierro de los moriscos y la posterior repobladilipina. La pérdida demografica del
elemento morisco de predominio casi exclusivo ervilbas y lugares de la jurisdiccion
de Almeria antes de la guerra y expulsién, en gpiosia la poblacion cristiano-vieja
que se concentraba en la ciudad, fue acompafadande pérdida econdmica
considerable. Por lo tanto, la pérdida demografcampafnada de un hundimiento de
todo el sistema econémico morisco provoco una éspaar depresion finisecular en la
tierra de Almeria que aunque como afirma Bernamc#fit>>que la expulsion de los
moriscos no fue total y quedaron en la comarcadaed® que se creen, Si supuso una
terrible despoblacion que la repoblacion filipirmaonsiguid paliar. Es conocido que la
repoblacion en época de Felipe Il fue un fracasorgdujo ampliamente el nUmero de
vecinos y supuso una concentracion del habitat,lapdbse los nucleos mas
importantes. Tras la concentracion de habitat déapedn, los 23 ndcleos de poblacion
existentes en época morisca en la jurisdiccion rémsge, quedaron reducidos a 7 v, el
namero de repobladores asignados fue significagvaeninferior al vecindario morisco.
En el caso de la villa de Tabernas, la reduccidnadgéafica era abrumadora, de
400 vecinos moriscos pasaron a 150 pobladores aakign Pero ademas del factor
demografico, uno de los factores que mas influyeromrl fracaso de la repoblacion, y
gue guarda una intima relaciébn con nuestro objetcestudio, es la estructura de
dominio de la ciudad, afectada por la corrupciémiagstrativa a todos los niveles. “En
todos los lugares de la jurisdiccion de Almeria soranimes las quejas de los
pobladores sobre las vejaciones y agravios a gusolemeten los cargos publicos de la
ciudad”. Por lo tanto, el monopolio que la oligsiay local habia tenido sobre los
campos circundantes en época morisca, se vio aadwirias la repoblacion debido a
los procesos de apropiacion y acumulacion de bideepoblacion por parte de esta
oligarquia, que vio cOmo su patrimonio se acredentacosta de los repobladores. Para
el caso de Tabernas, conocemos que 13 familiagtdarhapoderado de la mayor parte
del terrazgo repartidd Por otra parte, los nuevos elementos introducieiosla
conformacion concejil tras la repoblacién, comordmela individualizacion de los
territorios que se logro a través del apeo, qusal@mente tuvo lugar sobre todas las

fincas de moriscos, sino sobre el término de Ibaswy lugares vy, la dotacion concejil o

23 VINCENT, Bernard., “Los moriscos que permaneciemm el Reino de Granada después de la
expulsién de 1570”, eAndalucia en la Edad Moderna. Economia y socie@agltacion Provincial de
Granada, Granada, 1985, pag. 270.

24 MUNOZ BUENDIA, Antonio., “Depresién econémica yisis social en Almeria y su tierra a finales
del quinientos”, op. cit. Pag. 683.
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hacienda municipal entendida como recurso de umaugmad que nacié al amparo de
la repoblaciérf’es muy probable que constituyesen el germen depluftictos de villas
y lugares con la ciudad cabecera para eximirsaatha gurisdiccion y zafarse del lastre

de esa minoria oligarquica duefia de todo.

2. La conflictividad judicial (1590-1648): Tabernassersus el concejo de Almeria.

En esta parte del trabajo analizaremos la conficad judicial surgida en las
relaciones de la ciudad de Almeria y su tierralaagpoblacion filipina, siempre con el
punto de observacion situado sobre la villa de fratse Dichas relaciones estuvieron
marcadas por la apropiacion y acumulacion de bigleepoblacion por parte de la
oligarquia de la ciudad, ademas de por ostentaretshonopolio del aprovechamiento
de los recursos, de tal modo que desembocaron &wanilictividad judicial causada
por estos abusos y en los primeros intentos ddlé&ade Tabernas por eximirse de la
jurisdiccién de la ciudad.

Este conflicto, por la cronologia en la que se enen@1640-1648) y por los
agentes que entraron en juego debe ser analizastle den marco mas global, que
comprenda las relaciones entre la monarquia, adiy la villa de Tabernas por la
tenencia de la jurisdiccién de ésta ultima. Potdoto, diferenciaremos en nuestro
estudio dos escalas de andlisis, en primer lugaitdacion de las relaciones entre la
ciudad y su tierra y los distintos factores, solm@o economicos, que a nivel local
pudieron influir en el inicio de la conflictividagudicial y, en segundo lugar, las
coyunturas bélicas y la necesidad acuciante dessongrpor parte de la monarquia.
Teniendo en cuenta estas dos perspectivas deignalis acercaremos con mayor
profundidad a poder determinar cuél fue al gradoedponsabilidad que cada marco
politico-institucional tuvo en el inicio de la cdinfividad judicial por la tenencia de la
jurisdicciéon. El andlisis de ambas perspectivas progporcionara mejores respuestas
para comprender dicho pleito que si sélo analizésalas relaciones entre la ciudad y
su campo como hemos hecho en el punto anteriaqugda cronologia de los pleitos
(1640-1648) se enmarca en una coyuntura de gueoras solamente en el exterior,

como era la Guerra de los Treinta Afios (1618-1&i8) también en el interior como

25 SANCHEZ RAMOS, Valeriano., “Concejos y dominios pabs en la repoblacion de Felipe II”, en
ANDUJAR CASTILLO, Francisco, BARRIOS AGUILERA, Mael; (Eds.)Hombre y territorio en el
Reino de Granada (1570-163®gd. Instituto de Estudios Almerienses y UniversidadGranada, 1995.
Pags. 221-242.
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fueron las sublevaciones de Portugal y CatalufidQ)l@n las que la necesidad de la
Monarquia por conseguir fondos para pagar estdfiatos se vio acrecentada, y donde
las muchas comisiones que formaron parte del apaemtaudatorio que la corona

repartié por el reino de Granada para obtener sogre@s probable que tuvieran una
influencia destacada en el dicho pleito. De estaemsatendremos una vision mas
completa de las causas que pudieron provocaicsb ide los pleitos entre la villa de

Tabernas y el concejo de Almeria por la tenencila gieisdiccion.

Comenzaremos pues, analizando la situacion delasones entre la ciudad y su
tierra en la dltima década del XVI e inicios del IKVLa abundancia de trabajos
relativos al siglo XVI contrasta con la casi totalsencia de trabajos para el XVII,
siendo los estudios existentes de periodos muyretws; debido también, a la ya
aludida pérdida de documentacion del Archivo Myratide Almeria. Sin embargo,
aungue los estudios realizados respondan a permmasetos, no han impedido que
podamos trazar unas lineas de la situacion pandaatfavesaba la ciudad y los pueblos
de su jurisdiccién, que pueden hacerse extensbdean parte de la centuria.

La ciudad de Almeria y su tierra se vio inmersdaedepresion finisecular en el
inicio de la nueva centuria. En 1618 la ciudad denekia y los pueblos de su
jurisdicciéon sufrieron una fuerte crisis econdmicas consecuencias del hundimiento
del sistema econémico tras la expulsién de lossnosi y las consecuencias derivadas
de los problemas provocados por la repoblaciérnviadiejaban su huella en la tierra de
Almeria. El 4 de febrero de 1618, el cabildo myratidecretd el despido de todos los
empleados con cardcter retroactivo desde el dizepoi de enero, ante la falta de fondos
para pagar los salarios y no encontrar salida alguia crisi&. Las causas que pueden
responder a este horizonte de crisis, ya apuntadas arriba para finales del XVI,
fueron diversas, yendo desde la climatologia advers un territorio tan arido como
éste, donde la alternancia de sequias con la miasée lluvias torrenciales causaba
cuantiosos dafios que obligaban a la ciudad a aeoregtesivos gastos en obras
hidraulicas, hasta el descenso considerable emthupcion de seda, sin duda, el cultivo
mas productivo para la corona, pasando por la imgkgl que suponia vivir en una

tierra fronteriza en la que las incursiones de sduecoberberiscas causaban estragos

%6 ANDUJAR CASTILLO, Francisco., “La crisis de una dad. Almeria en el primer tercio del siglo
XVII" en Almeria, cinco siglos de historigd. Ayuntamiento de Almeria, 1989. Pags. 51-72.
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dificultando sobremaneta Por otro lado, las crisis de subsistencias ysti@e de
productos alimenticios también tuvieron su huecaeleprimer tercio del siglo XVII,
aungue con menos virulencia que en otros lugarés pleninsul®. Por Ultimo, pero no
menos importante, hay que resefar los abusos digr gocal. Como ya se indico
anteriormente, “en todos los lugares de la jur@dic de Almeria son unanimes las
guejas de los pobladores sobre las vejacionesaviagra que les someten los cargos
publicos de la ciudad”. La oligarquia local queetddba el poder municipal, intenté
controlar el poder econdémico mediante la poses&tietras, haciéndose con la mayor
parte del terrazgo almeriense a costa de los ragotds. A finales del siglo XVI, en
1593, se realizé una visita, que resultaria desodagbara comprobar cual era el estado
de la repoblacion. Esta visita denuncié “la vergmazactuacion de los cargos publicos
como el responsable de tal situacfdn”

La burocracia local continu6 siendo uno de losgypasles elementos negativos
para la subsistencia de los vecinos de los campdisdfes a la ciudad y en su afan de
constituir una base econdmica fuerte haciéndosdagoosesion de suertes de poblacion
tendra una relacion directa con el endeudamientopesino y la despoblacion. En
Tabernas, la situacion de endeudamiento tuvo coese@s nefastas. En 1590 los
tabernenses se quejaban de que eran solo 60 végitmdos tan pobres y necesitados
que para pagar el ¢censo de S.M. que se paga enunadéo no tienen hazienda y
posibilidad y estan tan adeudados que los mas amgsentes por deudas y huidos de
sus casas”. La queja de que no tenian haciendatrerale los males campesinos, las
villas y lugares apenas disponian de bienes degsopues todo era patrimonio de la
ciudad. Tres afilos mas tarde, “sus habitantes aabanuluna deuda de 2.000 ducados
con comerciantes de Almeria y Granada, y debiateeto de poblacién de los tres
altimos afos. Muchos vecinos de la villa tuvieram dpuir para no ser encarcelados por
deudas. El pueblo fue saqueado por algunos podedeséimeria, quienes se llevaron
las puertas, ventanas, ladrillos y demas materidéesonstrucciéon a la ciudad; el

castillo fue desmantelado y sus puertas se colocarda casa del escribano y jurado de

" El legajo 12 del Archivo Municipal de Almeria ci@rte numerosos expedientes de alardes sobre las
armas de la villa de Tabernas en el siglo XVII.

ANDUJAR CASTILLO, Francisco., “La crisis de una dad. Almeria en el primer tercio del siglo
XVII". op. cit. pag. 57-64.

2% MuNOZ BUENDIA, Antonio., “Depresion econémica y sis social en Almeria y su tierra a finales
del quinientos. La recuperacion del siglo XVII", &NDUJAR CASTILLO, Francisco, BARRIOS
AGUILERA, Manuel, (Eds.Hombre vy territorio en el Reino de Granada (157@GQ)% Ed. Instituto de
Estudios Almerienses y Universidad de Granada, .1P8§s. 243-280.
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Almeria, Juan de Arellano”. ElI ambiente era tale quando algunos vecinos de
Tabernas consiguieron liquidar las deudas contsatda el burdcrata almeriense Juan
de Arellano y le exigieron que les devolviese lasres de poblacion que le habian
empefiado, éste “como escribano y jurado y persodarpsa les amenaca diciendo que
los ha de destruir...”, y los pobladores “no se @mea pedirle cosa algun¥”.

La visita a la poblacidon provocd una reaccion tostonal para el conjunto del
reino de Granada que se materializé en 1595 coReaabhCédula, dirigida al Presidente
de la Chancilleria de Granada, en la que se egdsah, lugar por lugar, los problemas
concretos detectados y las soluciones que dictdb&oesejo de Poblacion vy,
posteriormente, en una Real Provisidon de 30 ddesepte que establecia un nuevo
reglamento de repoblacion. Entre las nuevas medidancontraba la prohibicién de
desmembrar y vender parte alguna de las suertpshii@cion, la obligacion de restituir
los trozos desmembrados, la prohibicion de queasgasen censos o hipotecas sobre
los bienes de poblacion, etc. En los concejos osedd nueva planta con la repoblacion
estas instrucciones tuvieron parte de cumplimieptop en el caso del concejo de
Almeria, corrupto y monopolizado por la oligarqeiadadana, la aplicacion de este
nuevo reglamento iba contra sus intereses, y sigaafin cayo en el olvido. Sus
regidores seguirian controlando las eleccionesodecbncejos de los pueblos de su
jurisdiccién, incluso hasta el propio cargo de thpio de la poblacién, que fue creado
para la salvaguarda de los intereses de los rejmiela frente a las extorsiones de que
eran objeto por parte de los poderosos de la cidfladas observaciones particulares
gue se hicieron para Almeria, se denuncié entas @busos, los perjuicios causados a
la poblacion en las visitas que hacian los reg&lari®s pueblos de su jurisdiccion. Para
Tabernas, el relato es desolador, pues de los d€l8os con los que se mandd poblar,
s6lo quedan 53, que viven en 32 casas, estands kasla@lemas asoladas, denunciando
ademas el peligro que tiene esta villa de ataqdesnmioros” y que su seguridad y
defensa consiste en estar poblada, para lo que amagde procuren que ningun
poblador tenga en ella mas de una su&'te.

No podemos olvidar en las relaciones ciudad-villaseinto mas importante del
que la ciudad obtenia pingues beneficios. Nos inefer al arrendamiento de los

herbajes del campo de Tabernas. El inicio de ldlicovidad por el aprovechamiento

%0 |bidem, pag. 270-271.

31 MuRioz BUENDIA, Antonio., “La repoblacion del reinde Granada a finales del quinientos: Las
instrucciones particulares de 1595. Il. DocumentesChronica Nova, 21, 1993-199R4ags. 495-546.
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de estos herbajes, y por ende, por la obtenciomefised, y administracion de las
suculentas rentas que proporcionaba se encuentel eontexto de la situacion de
endeudamiento de la villa a finales del siglo X&h 1591 el concejo de Tabernas, que
ya se habia quejado de la falta de hacienda yrileuelamiento de sus vecinos, inicio
una disputa con la ciudad por el control y aproaeuiento de sus recursos. Esta disputa
la conocemos a través de un pleito por el repagtitoide millones entre la ciudad y la
villa. El concejo de Tabernas que tenia que acanwdteluro pago del servicio de
millones, hace dehesa una parte de su campo patmaite al arrendamiento de
ganados y poder pagar el referido tributo. La néacde la ciudad no se hizo esperar, y
tras meter en prision a los miembros del concejdadélla, secuestrd y subastd sus
bienes y mandé destruir los mojones de la¥illa

En sintesis, nos encontramos al inicio del sigldX@n un panorama conflictivo
gue en una perspectiva local nos puede dar lasesgs de donde se podrian situar las
motivaciones para que la villa intentara segregdesia ciudad y gestionar su término y
recursos. Pero en el siglo XVII el arrendamientolate herbajes suponia el mayor
beneficio para las arcas municipales de la ciudadAldneria y su principal sostén
econémicd®. Es por ello, que la ciudad una vez mas, comoigiarh en 1575 ante el
poder real, opondria una dura resistencia a lageédk su principal recurso econémico.

Aun siendo suficientes las causas aludidas panmgpp@nder que la villa de
Tabernas tratara de eximirse de la jurisdicciétadgudad, veamos desde un andlisis de
coyuntura mas amplio, que tiene como protagoniséaMonarquia Hispanica y sobre
todo a sus carencias financieras, la influencia @gta pudo tener en el pleito por la
jurisdiccion.

Como ya se ha dicho anteriormente, la cronologidaegque se enmarca el
conflicto judicial entre Tabernas y el concejo déméria por la tenencia de la
jurisdicciéon, (1640-1648) esta marcada por una ctwa de guerras en la que la
necesidad de la Monarquia por conseguir fondos pagar estos conflictos se vio
acrecentada, y donde funcionaron muchas comisiquaea obtener recursos. Su

incidencia sobre el referido pleito parece evidente

32 AM.A. Leg. 931. Doc.73. Documento citado también, MUNOZ BUENDIA, Antonio.: “El
aprovechamiento de los bienes comunales almerighgsasite los siglos XVI y XVII: Los campos de
Nijar y Tabernas”, en SANCHEZ PICON, Andrés (EHistoria y medio ambiente en el territorio
almerienseEd. Servicio de publicaciones, Universidad de Alimet996, pags. 147-168.

¥ véase DIAZ LOPEZ, Julian Pablet alli., “De ganados y pastizales en la Almeria del XVII” en
SANCHEZ RAMOS, Valeriano (Ed.El reino de Granada en el siglo XYIEd. Instituto de Estudios
Almerienses, Diputacién de Almeria, Almeria, 2008gs. 189-198.
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Es de sobra conocido que los incesantes y dilatadoflictos bélicos de la
Monarquia de Felipe IV acarrearon a la haciendia Iegicia una crisis que se tradujo en
un incremento de la presion fistay en el recurso cada vez mas frecuente a valerse d
arbitrios y expedientes extraordinarios con los gjuentar los elevados gastos de tales
empresas bélicas. Es en este contexto en el gemdsnque incluir las comisiones para
la venta de baldios, las comisiones para la vemdajulisdicciones y demas
enajenaciones por precio del patrimonio regio guesaron a cabo para tal fin.

Durante el reinado de Felipe Il (1598-1621) lasrt€® de Castilla habian
intentado poner fin a las enajenaciones del patiimregid®. Lo disponfan asi en las
condiciones puestas por el Reino en los servicgomilones, en las que se trataba de
acabar con las ventas de tierras baldias, arbokdsfryto de ellos, y por otra parte,
disponian que bajo ningln concepto se eximieségsyilugares y aldeas de la cabeza
de su jurisdiccidon. La larga tradicion enajenaddeade tiempos del Emperador, no
hacia a los representantes del reino tener denaaseapliridad sobre el cumplimiento de
estas condiciones, ya que del incumplimiento dasédependia la obtencién de unos
ingresos extraordinarios absolutamente necesafBmno ha observado Alberto
Marcos®, “el producto de tales ventas no siempre se cargdbs tesoreros generales;
antes al contrario, ese montante pasaba a mentgasinente a manos de los hombres
de negocios, a quienes se habia ofrecido previ@memmo consignacion de sus
asientos, o bien era otra posibilidad se librallfexentes personas para cubrir gastos
muy diversos, sin que llegase a entrar en el aedeed llaves de la Tesoreria General ni
a registrarse en sus cuentas”. En definitiva, elige de millones, sucesivamente
renovado y ampliado, mandaba que ninguna villaragaldea pudiera segregarse de la
cabeza de su jurisdiccion, pero las necesidaddés Hacienda, y las miras puramente
recaudatorias, hicieron que esto no se cumpliee R consignacion de asientos fue
mas alld de las ventas de jurisdicciones, y hastaropio servicio de millones se
consigné con los asientos de los hombres de negydcas alcabalas y tercias estaban
totalmente empefadas y su recaudacion iba a pdoar gue tenian tales titulos. Nos

encontramos pues ante unas férmulas de dar sat@siaa los asentistas mediante la

3 Es imprescindible para este tema el libro de DOMINEZ ORTIZ, Antonio.,Politica y Hacienda de
Felipe IV,Editorial de Derecho Financiero, Madrid, 1960.

% MARCOS MARTIN, Alberto., “Enajenaciones del patrimio regio, poder real y condiciones de
millones durante el reinado de Felipe 11l (1598-162n SORIA MESA, Enriquet alli, (coord.),Las
élites en la época moderna: La monarquia espafétd, 1, Ed. Universidad de Cdrdoba, 2009. Pags.
113-132.

% Ibidem, pag. 119.
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privatizacion y patrimonializacion de los oficiodas rentas, en un tedrico periodo de
prohibicién de tales ventis Por otra parte, estos arbitrios y expedientesdiemron
un aumento de la presion fiscal, ademas de dar aigadeudamientos municipales que
acabaron afectando al conjunto de los vecinos,uganguchos concejos se lanzaron a
comprar sus alcabalas, las ciudades cabecerasaa @@ evitar desmembraciones de
sus término, o bien las villas para comprarsenaiginas y no caer en manos privadas.
Las enajenaciones por precio del patrimonio regania continuar durante el
reinado de Felipe IV. Por real cédula de 31 de mde 1626 el monarca expreso su
voluntad de que se hiciesen las ventas de vasgllles exenciones de lugares de
realengo y de behetria “en los mas aventajadosogrgae se pudieren”, aun en contra
de las condiciones del servicio de millones. Laes&ad regia convertia en papel
mojado cuantas leyes y privilegios de este tipoidraben contrari®® Y la misma
necesidad hizo que la contratacién de asientosejavadde aumentar hasta 1643y, que
la corona dispusiera de ingresos que le permitilemar a cabo el pago de tales
asientos. Alberto Marcos ha intentado acercarseorsocer la naturaleza de una
Hacienda y de un sistema fiscal cuyo objetivo fumelatal “consistia en allegar fondos
con los que poder financiar una politica internaaiaue no habia renunciado todavia a
sus pretensiones universales y que resultaba cezlanés costod¥. Para ello ha
utilizado los contratos de asientos de cuatro samntenolégicos, de dos afios cada uno,
siendo los que a nosotros nos interesan los dmsoslt el realizado para 1637-1638,
gue coincide con los momentos mas algidos de la@ae los Treinta Afos, después
de la entrada de Francia en el conflicto, y elizadb para 1641-1642, que coincide con
las sublevaciones de Catalufia y Portugal y dondeitsaria el mayor esfuerzo
financiero de toda la centuria. El agotamientoadbdcienda ordinaria del rey, provoco
una vez mas que para el ejercicio de su politicargiera de la hacienda extraordinaria.
Para colmo de males, en torno a 1640 (afio queeg6 hinguna flota), se produjo un
descenso de la aportacion de metales americanlas eantidades consignadas en los
asientos, lo que hizo necesario arbitrar nuevasdag con las que poder respaldar el

pago de estos asientos. Los servicios de millonesof uno de los tributos que

37 MARCOS MARTIN, Alberto., “Las ventas de oficios é@astilla en tiempos de suspension de las
ventas” erChronica Nova, 332007. Pags.13-35

% MARCOS MARTIN, Alberto., “Enajenaciones del patdnio regio, poder real y condiciones de
millones durante el reinado de Felipe Il (1598-162p. cit. pag. 131.

3 MARCOS MARTIN, Alberto., “¢Fue la fiscalidad regim factor de crisis en la Castilla del siglo
XVII?", en PARKER, Geoffrey, (Coordla crisis de la monarquia de Felipe IEd. Critica, Barcelona,
2006. Pags. 173-253.
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permitieron a la corona seguir contratando asiermiesd cuando no aguantaron mas,
tras la entrada de Francia en la guerra de lositaréifios, tuvo lugar un aumento de la
presion fiscal materializada en medidas extraor@disacomo los donativos, las
incautaciones de plata americana, la decision ddagge con parte de los intereses de
los juros, nuevas acufiaciones y resello del v&lgnlo mas importante para nuestro
tema, las ventas de patrimonio regio.

Entre los afios de 1637 y 1638 la venta de exeridegurisdicciones estuvo a
cargo el conde de Castrillo, asi como de Franadisttonio de Alarcéft. En el segundo
corte cronologico que nos interesa, entre 1641-1lé42ecesidad de vender hizo que se
recurriese a nuevos arbitrios, entre la que dessaganta de composiciones de tierras
baldias y realengas encargada a don Luis GudiagdrgltR, del que se esperaba que
recaudara la mayor cantidad de dinero posible,tsedas cantidades que obtuvo de
concejos y particulares se encontraban las aponesipara seguir disfrutando de sus
tierrag?. Aunque ignoramos cuénto pudo recaudar la corondacpuesta en marcha de
estos arbitrios, si conocemos algunas de sus agrsgas mas directas que a nivel
local pudieron provocar. Las enajenaciones suscita@umerosos enfrentamientos e
intereses encontrados, y por otra parte, alentarendeudamiento municipal, es decir,
los concejos que se vieron obligados a comprahacar determinados pagos como el
ya mencionado de evitar desmembraciones de susnt&rmal carecer de liquidez,
normalmente acudian a la contratacion de censogp@ndo una situacion de aumento
de la presién fiscal sobre sus vecinos, u otra i perjuicios, como el de convertir
bienes de aprovechamiento comunal en bienes deoprop

En sintesis, las persistentes guerras de estalperi@ necesidad de la Monarquia
por obtener fondos para costearlas derivo en uneatamde la presion fiscal muy
gravoso, pero sobre todo, en un incremento de roitrias y expedientes, entre los
cuales se encontraban las ventas de jurisdiccignéss,consignacion de éstos a los

hombres de negocios para sostener su crédito.

0 para la “baxa” del vellén y sus consecuencias REOMINGUEZ ORTIZ, Antonio.,Alteraciones
andaluzaskEd. Narcea, Madrid, 1973.

4! Garcia de Haro y Avellaneda, conde de Castrillobtémformé parte de la comision que en 1635 se
formé para obtener un donativo y Francisco AntaitgoAlarcén, gobernador del Consejo de Hacienda,
ademas de miembro de los Consejos de Camara W& dsibia recibido comisiones para la concesion de
mercedes, como ventas encubiertas del patrimogio bajo el nombre de “donativo”. En DOMINGUEZ
ORTIZ, Antonio.,Politica y Hacienda de Felipe I\8p. cit. Pag. 61, GIL MARTINEZ, Francisco., “De la
negociacion a la coercion: La recaudacion del deman 1635” (en prensa).

42 DOMINGUEZ ORTIZ, Antonio., “La comision de D. LuiSudiel para la venta de baldios en
Andalucia”, enCongreso de Historia Rural. Siglos XV al XBd. Universidad Complutense de Madrid.
Casa de Veladzquez, Madrid, 1984. Pags. 89-103.
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En ambos contextos hemos de situar el pleito paéerlancia de la jurisdiccion
entre la villa de Tabernas y el concejo de Almeriastos momentos cruciales del siglo
XVII. El documento que nos ha servido de base parecer este pleito es una Real
Provision de Felipe IV de 3 de febrero de 1648jdia a las ciudades de Baza, Guadix
y Almeria, por la que restituia la posesion daitesgliccion de la villa de Tabernas a la
ciudad de Almerf&. Se trata de la resolucién del pleito librado agiteConsejo de
Castilla entre el concejo, justicia y regimiento ldeciudad de Almeria y el concejo,
justicia y regimiento de la villa de Tabernas solmetender esta dicha ciudad que la
villa de Tabernas no ha de usar del privilegio dengcion que se concedio de la
jurisdiccién de ella, y se ha de dar por ningundeyningin efecf§” ademas, “sobre
pretender que se le ha de restituir los mismosité@snexemptos en virtud de dicho
privilegio [...] y se le ha de hazer pago de los magés que huvieren rentadol...] los
dichos propios y dehesas como los arbitrios de upeela dicha villa en virtud de
facultad nuestra para la paga de la dicha exempcgnbre lo demas en el proceso del
dicho pleito y causa]...]".

Al tratarse de la resoluciéon de un pleito y careteemas documentacion sobre el
mismo es dificil conocer todo el recorrido del @m®e en su amplitud, ya que solamente
se incluye un resumen del mismo, si bien con témlas lineas transcritas nos podemos
dar idea de cuestiones tan evidentes como qudldadé Tabernas habia obtenido el
privilegio de exencion y la facultad de usar smiép para el pago del mismo, a lo que
la ciudad de Almeria se opuso mediante un pleitoapabaria ganantfoEn efecto, la
villa de Tabernas present6 un memorial ante el eatel Castrilld® miembro “de los
nuestros Consejos de Estado, Justicia y Camara egidente del de Indias”,
comisionado para la venta de exenciones en esiedpempidiendo que se le hiciese
merced de eximirla de la jurisdiccion de la ciud#el Almeria, dandole “primera
instancia y jurisdiccion civil y criminal, alta, & meromixto imperio, como la tenian
otras villas exemptas de ellos nuestros reinoga Rgrar la exencion, la villa “ofrecio
servir por la dicha merced con diez mil maravedisvezino, o quatro mil ducados por
legua legal, tercia parte en plata, puestos y megat nuestra corte en dos afos y

quatro pagas iguales, seis en seis meses”. Solarewsstion cabria interrogarse si la

“3 A.M.A. Leg. 4. Doc. 60

“ Todos los entrecomillados hasta el final de eptatado forman parte del documento anteriormente
citado.

4 Seguramente las extraviadas actas capitularestde afios nos darfan muchos mas datos sobre el
proceso como pueden ser las decisiones tomadasaiildo al respecto.

¢ Memorial del que carecemos y desconocemos la fecha
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villa ofrecié esa cantidad o si fue el precio adapgo para que obtuviera la merced,
maxime cuando mas adelante se hace alusién a guicha villa y sus vecinos eran
pobres y de corto caudal, [y] si huviessen de pabprecio de la dicha exempcion por
término no podia, porque el que tenian sefaladotgndria de dos leguas y media,
hasta tres”. Es decir, el montante ascenderiad®Q@ucados en el caso de dos leguas y
media y 12.000 ducados en el caso de tres leglasjue la villa replicd que se le diese
por término “una legua legal de veynte y cinco qogme vara, incluyendo en ella el
casco de la dicha villa a la parte que se sefaldeedicha legua fuesse de amojonar y
sefalar [...] y por la dicha legua pagaria los dictpastro mil ducados tercia parte en
plata a los dichos plagos”. Segun parece, estelfpeecio que la comision del conde de
Castrillo impuso, ya que no se comprende sino tekrés por reducir el término para
pagar menos. Para el resto del término se sefglabgguando la dicha villa quisiesse
que se le diesse jurisdiccion civil y criminal eda el dicho término se le huviesse de
dar y diese, pagando los maravedis que montassasi fue aceptado por el conde de
Castrillo, en virtud de las facultades concedidasapsu comisién, de modo que
concedié a la villa de Tabernas el privilegio deereion, y se saco escritura de
obligacion por parte de la villa ante Juan Core$adCruz, escribano de las comisiones
del conde de Castrillo.

Hasta aqui podemos intuir el funcionamiento deohaision dirigida por el conde
de Castrillo para la venta de jurisdicciones, menmo hemos visto mas arriba, la corona
al favorecer la participacion de los concejos emnegante almoneda, genero
enfrentamientos e intereses encontrados. Estospraente es lo que ocurrié cuando la
ciudad de Almeria tuvo noticia del despacho de diphivilegio. La ciudad hizo
contradiccion al despacho exhibiendo los titulospdepiedad, es decir, la merced
concedida por los Reyes Catélitgs alegando que la villa de Tabernas habia estado
en “quieta y pacifica posesion de ella ciento yreuoia y quatro afios, y Ultimamente en
el pasado de seis ciento y quarenta aviamos srgdmgeale confirmar la dicha merced,
ampliandola por juro de heredad, con atencion adichos servicios y por otro
nuevamente le habia hecho de tres mil ducadoslgmesentes guerras”. Por lo que
conocemos, la posesion no fue muy pacifica quarigapues solo unos afos antes, en

1630, la villa de Tabernas alegando que tenia oeida el uso comunal de los secanos,

4" AM.A.: Leg. 906. Doc. 13 (Real Cédula dada erj&ai8 de diciembre de 1501, concediendo merced
a la ciudad de Almeria de los lugares, villas yraéig de su jurisdiccidon) y leg. 8, doc. 21. (Cogéala
donacién hecha por los Reyes Catélicos a estaaidddos lugares, villas y tierras de TabernasariNij
Enix y Felix).

23



se vio inmiscuida en un pleito con el concejo dmdiia por el aprovechamiento de los
mismo&®. El pleito se resolvié a favor la ciudad.

En relacién al referido pago de los 3.000 ducadwa flas presentes guerras”,
segun Antonio Mufioz Buendia, fue un pago a la domide don Luis Gudiel y Peralta,
para seguir teniendo el derecho a la plena posesidas tierras baldias y realengas de
todo su términ®. Y utilizando como pretexto la causa por la queilalad hacia este
servicio a la corona en 1640, aquella alegé qudledarse a cabo la exencion de
jurisdiccion de la villa de Tabernas se produairiagrave perjuicio y contravencion de
sus privilegios y derechos, que ya se estaba pieatilm, porque la villa estaba usando
para hacer frente al pago de la exencion sus delgdsarbas que hasta entonces habian
pertenecido a los propios de la ciudad. La reacd@ta villa de Tabernas no se hizo
esperar y pidio que se le diesen los despachosareme para que tuviese efecto la
exencion alegando al Consejo que el privilegioqied disponia la ciudad no prohibia la
exencién de la villa de Tabernas ni de otras jigtsones que poseia la ciudad.

Es decir, tenemos por un lado a la ciudad pidiengose retuviese en el Consejo
de Castilla el privilegio de exencion y se le nedgasvalidez del mismo a la villa y, por
otro lado, a Tabernas que pretendia, mediantergpsreentos aludidos que corriese el
privilegio de exencion. El pleito concluyé en aldé 1646, y el Consejo de Castilla
mando “retener en él la gracia hecha a la dicha &d Tabernas de la dicha exempcién,
de que por su parte fue suplicado”. Pero, de ndawalla volveria a alegar para que se
revocara esta decision, y en segunda instanci@& jadrestitucion del privilegio. El
pleito, en esa segunda instancia, fue resueltoaptws del 26 de marzo de 1647
reiterando la retencion de “la gracia hecha deidhadexempcion a la dicha villa de
Tabernas”, es decir, en favor de la ciudad de Almer

Como vemos, en ambas instancias, las razones atughdr el concejo de la
ciudad de Almeria tuvieron un mayor peso en el €onde Castilla y sus pretensiones
fueron reconocidas. Fue entonces cuando el combejAlmeria, a través de su
procurador, Simén Alvarez de Prado, presentd @etisiegando que durante los afios

que habia durado el pleito interpuesto por la dutavilla habia estado arrendando los

“8 A.M.A.: Leg. 4. Doc. 47.

49 MUNOZ BUENDIA, Antonio., “El aprovechamiento desidienes comunales almerienses durante los
siglos XVI y XVII: Los campos de Nijar y Tabernag. cit. Pag. 149. El autor se basa en el estualimnd
documento del Archivo Municipal de Almeria, leg.. 3. 14 “Copia de la escritura de transaccién
otorgada por S.M. a favor de esta ciudad sobreatidraldia y realengas, y confirmacion del privdeg
sobre las yerbas de esta ciudad y la de los lug&res término y jurisdiccion en el afio de 16425 ale
junio”.
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campos, facultad que la ciudad queria que cesgra; yupuesto, que se le restituyeran
todas las cantidades que se habian obtenido coarlesdamientos de los herbajes,
alzando y quitando cualquier embargo que hubiegatizado los vecinos de la villa
sobre estos arrendamientos. La peticion de la ditukavista por autos del veintiuno de
agosto de 1647, y de nuevo se le dio la razon £peticiones.

El Consejo de Castilla notific6 al procurador devila de Tabernas, Mateo
Ibafiez Torrecillas, los autos de vista y revistl gesoluciéon a la peticion de la ciudad
de que cesara la facultad dada a la villa de dempate su término para los
arrendamientos de herbajes. Agotados los esfuparasconseguir que el privilegio de
exencién corriese efecto, el procurador de la @pealé que la peticion de la ciudad de
gue cesara la facultad dada a la villa de hacdriagbsobre su término para la paga de
la exencion, incurria en una nueva demanda. El €jonle dio de margen para
interponerla cuarenta dias ya que tuvo que comsalta villa, pues el procurador no
tenia poder para responder a esta nueva demanstadd3alos cuarenta dias, y no
habiendo dado respuesta alguna, la ciudad acuséebeldia” a la villa, y pidié al
Consejo que le despachara todos los autos y lasimowue tenia pedida. Asi iba a
ocurrir por autos de vista y revista, de 12 y 23ddgembre de 1647, por los que
mandaba restituir la posesion de la jurisdicciériadeilla de Tabernas a la ciudad de
Almeria, ademas del cese de la facultad dada dldapara hacer arbitrios sobre su
término, y la restitucion a la ciudad de las remas la villa hubiera obtenido por el
arrendamiento de los herbajes durante la dura@bpelito. Para todo ello, el Consejo
le concedia a la ciudad el poder para hacer, autliggencias, ejecuciones, prisiones,
ventas y “remates de bienes que convengan y semsar®s”’, hasta que la ciudad
recuperara las rentas cobradas, y reintegraraskespm de la villa. Con la notificacion
al concejo de Almeria, dada en Madrid el 3 de i@bde 1648, finalizaba este dilatado

pleito.

3. La exencion de jurisdiccion (1716-1754).

Acabamos de ver como unas décadas después dearsgolal villa de Tabernas,
ya intentd eximirse de la jurisdiccion de la ciudbd Almeria persiguiendo obtener la
independencia de su término y la jurisdiccion cyitriminal del mismo. Pero sobre
todo, lo que ambicionaba la villa era el controlakerecursos econdmicos que generaba

Su campo y que estaban monopolizados por la ciddadlisputa entre la villa y su
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ciudad cabecera por el control del aprovechamigatestos recursos fue generando una
conflictividad entre ambas partes, ampliada pdnteinto de la villa de eximirse de la
jurisdiccién de la ciudad.

La situacion de monopolio del aprovechamiento dedzursos de la jurisdiccion
almeriense por parte de la ciudad va a continuaal @micio del siglo XVIII, y con ella
la pugna intermunicipal por el control de los misngoie lleva aparejada. Pero la ciudad
se iba a ver ya imposibilitada a mediados de esttuga para mantener bajo su tutela a
la villa de Tabernas.

En la historiografia local encontramos escasasremégas al inicio del
desmembramiento del término o alfoz de la ciudadAbeeria. Uno de los pocos
ejemplos nos lo proporciona de nuevo, Antonio MuBaendid’, quien ha observado
que “tras varios intentos fallidos por la enérgipasicion de la ciudad (década de 1640
y 1716), Tabernas consiguiéo eximirse de la jurigdic de Almeria en tiempos de
Fernando VI [...]".

Aunque la documentacién de que disponemos y dehgoms hecho uso, no es
tan completa como fuera de desear, podemos afgoeel “intento fallido” de 1716,
no es tal, sino que se trata del inicio de un moddigante por el cual la villa de
Tabernas acabd obteniendo el privilegio de villaggdl754. Aun padeciendo la citada
falta de documentacion, nos interesa en esta gattFabajo dilucidar las entrafias de
este dificil proceso de pleitos que acaba con ltemadizacion de la exencion de
jurisdiccion de la villa de Tabernas de su ciudalecera, Almeria.

En la documentacién manejada, relativa al siglo[}¥Vles cierto que la primera
mencion que cronolégicamente hemos podido hallaleksfio 1718. Se trata de una
reunion del cabildo de la ciudad, en la que éstaedya sus formas de proceder ante un
segundo intento de la villa de Tabernas para egerde la jurisdiccion de la ciudad de
Almeria. En esta reunion el alcalde mayor de ldailinforma al resto de miembros del
cabildo que la villa de Tabernas, pretendiendo ggande la jurisdiccion de Almeria,
ha hecho por “servicio” a S.M. de cuatro mil dudoha logrado esta merced de
exencion de jurisdiccion, ademas, informa que wraision nombrada por el Consejo

de Hacienda se dirige a poner en posesion a la didl Tabernas de su término

*0 vuRioz BUENDIA, Antonio., “El aprovechamiento de lbgenes comunales almerienses durante los
siglos XVI'y XVII: Los campos de Nijar y Tabernag. cit. Pag. 167.

1 No ha sido posible hallar en el Archivo Municigié Almeria un documento de 1716 que en su
concepto dice: “Peticién de la villa de Tabernaspimirse de la jurisdiccion de la ciudad de Aliag

y que deberia estar en el legajo 14. Documento. 31.

2 A.M.A. Acta capitular de 1716. Pags. 47r — 47w, 5G0v y 51r.
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jurisdiccional. EI mecanismo era, pues, muy simdarutilizado por la villa en la
centuria anterior, es decir, hacer un servicio pecio al rey para conseguir la
exencion.

Ante estos hechos consumados, que obviamente Almenpodia dejar pasar por
alto, puso en marcha una serie de acciones qua ganstituir una defensa exacerbada
por parte de la ciudad de su término y sus prilakegon el fin de impedir la pérdida
del término que venia arrendando para el aproveendonde los herbajes en el campo
de Tabernas. La amputacion de una parte considerdbl su término que le
proporcionaba a la ciudad unas suculentas rergassgrimida por la ciudad como un
atague directo a su economia. Por lo tanto, laadiutbnsideraba la exencibn como
“perjudicial y gravoso” para su hacienda, y parabpr sus alegaciones y recursos,
volvié a tirar de archivo y a exhibir los privileg y documentos que pudieran darle la
razon y respaldar su condicion de ciudad cabecatanyinadora de su territorio. Se
pretendia hacer la pertinente queja al Consejo, Rar intentar paralizar la exencién o
“para que se repare el dafio que ocasionaria leciéxénPara ello, el cabildo de la
ciudad le dio poder al regidor don Juan de Benavidga que llevara a cabo la defensa
de la ciudad en este asunto.

Ante los derechos con los que contaba la ciudad Ipacer frente al intento de
exencién, que eran las alegaciones al Consejo Regll,derecho de tanteo (pagar la
misma cantidad que la villa de Tabernas para queesa integrada en su jurisdiccion,
es decir, pagar para que todo siguiera igual) ladad escogio la primera, las
alegaciones al Consejo Real, lo que nos puedendapista de cual podria ser el estado
de las arcas municipales en estos momentos irscidéd siglo XVIII y de la
imposibilidad econémica de la ciudad para atajts psoceso. De hecho, para remitir a
la “villa y corte de Madrid” los papeles sacados atehivo, la ciudad ordend que se
hiciera a costa de los bienes de propios, a loefjueayordomo de propios respondio
gue no tenia medios por tener los herbajes embasgpdr lo que la urgencia que tenia
la ciudad en defender la jurisdiccion y su privikedjevo al cabildo a tomar otras
decisiones para obtener fondos. Acordd que lasajashmenudas de plata” que la
ciudad poseia se empefaran por mano del mayordermpmogdios en seiscientos reales y
que se entregaran al regidor Juan de Benavidesppgear el viaje a la corte y remitir
los privilegios que la ciudad tenia sobre su téomi€omo vemos, la situacion

hacendistica de la ciudad no era muy prospera.
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Es decir, nos encontramos ante una situacion piarecia ocurrida en la década
de 1640. La villa de Tabernas habia conseguido ucoais su aspiracion de
independizarse del control jurisdiccional de Alragyor un servicio a S.M de cuatro mil
ducados, a lo que la ciudad, con las armas que #esu disposicion y que puede llevar
a cabo, se opone. Esta situacion dara lugar alatadi pleito entre ambas partes que
finalizara en 1746, y del que conocemos sus dstalte una Real Cédula de 25 de
octubre de 1748 en la que el monarca Fernando VI concedia la grada villa de
Tabernas y ordenaba constituir una comision enealaepor el licenciado Don Pedro
Ledn Garcia, para hacer el deslinde y amojonamigatia villa y expedir el privilegio
de exencion que pusiese a la villa en posesioruderstorio. Esta Real Cédula nos
proporciona los datos del proceso litigante, y cdumla resolucién que dio sentencia
favorable a la villa, ademas de los mecanismossardpefiar para poner a la villa en
posesion de su término.

En efecto, el proceso litigante se inici6 en 17D®& ¢a presentacion de un
memorial por parte del concejo y vecinos de Talstmara que se consultase sobre la
exencion de jurisdiccion de la ciudad de Almerida @ue “estan sujetos” y padecen
“intolerables vejaciones y molestias” por parte sles justicias. EI memorial fue
remitido por decreto del rey Felipe V de diez dbréeo de 1716 al Consejo de
Hacienda, que por autos del catorce de febrereddamnceder la gracia a la villa de
Tabernas. Acto seguido la ciudad se opuso, comm$ieisto en la referida sesion de
cabildo de 1716, iniciAndose asi un dilatado plejte finalizo el 11 de diciembre de
1744 con sentencia favorable a la villa de TaberRaso la ciudad, manifestando su
contrariedad a la sentencia, no se iba a confowpar la vista e inmediatamente
interpuso “suplica” en segunda instancia que ragalfavorable esta vez a la ciudad de
Almeria.

Pero no contaba la ciudad con que todos los esfsigize hizo y todas las razones
gue esgrimiod resultarian estériles ante la decid@évender la exencidon que tomo el
monarca, y que trasladaba la citada Real CédulmaRéo VI “haciendo uso de su
suprema regalia” por Real Cédula de 18 de octubrE/d6, que expidid al Consejo de
Hacienda, confirmo la sentencia de vista de 11 iderdbre de 1744 y mandd que
“corra la gracia concedida al referido lugar de érabs y tenga efecto en todo y por
todo”. Asimismo, ordenaba poner en posesion dedacinada gracia a la villa de

3 A.M.A. Acta capitular de 1746. Paginas sin numerar
>4 Memorial del que carecemos.
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Tabernas, sin permitir ni dar lugar a que la ciygamt medio de nuevos recursos la
haga “ilusoria e interminable”. Para ponerla eneg@ mandaba el monarca averiguar
el nimero de vecinos, asi como la medida, deslral@ojonamiento del término. Para
ello ordenaba al juez de la comision que teniappreer a la villa en posesion de su
jurisdiccion, Don Pedro Ledn Garcia, que nombramsgnas de su confianza de la villa
de Tabernas para que se hiciese el deslinde yeligaacién del nimero de vecinos, y
gue remitiera los autos originales al Consejo deidf@a, para que en vista de lo que
determinaren se liquidase lo que debiera en la Raailenda y se entregase el importe
que se determinara en la Tesoreria General y, anarealizado el correspondiente
ingreso, se expidiese el despacho correspondiandeppner a la villa en posesion de su
término y jurisdiccion.

Como vemos, fue la “suprema regalia” del rey, esrd&a decision del rey, la
razon por la que se procedi6 a la venta de la éere jurisdiccion en 1746. Ante
esto, es necesario resefiar el ambiente de almaledmal del reinado de Felipe V,
sobre todo, tras la suspension general de pagd§3® Es notorio que las practicas
venales continuaron en el siglo XVIII por la petsigia de las necesidades financieras
y por constituir un medio excepcional de finan@agpara la Monarquia. La suspension
general de pagos de 1739 obligé a buscar multiplasrsos para afrontar la dramética
situacién de la hacienda reyiaSe puso en marcha, pues, una importante operacion
venal, solo comparable a la almoneda perteneceelu® afios de la Guerra de Sucesion.
Dirigida sobre todo, a la venta de cargos para fizsgaAmérica, se gesto en 1740 una
Junta de Medios, al frente de la misma se situéaedenal Molina, gobernador del
Consejo de CastilfA Este personaje tenia experiencia en la formag®juntas para
obtener recursos extraordinarios, pues solo unos aiites, en 1738, fue el principal
artifice de la fundacion de la junta de baldioshjtaos, encargada de continuar con las
comisiones de enajenacién de baldios, cuya recaundaademas de para aliviar las
necesidades de la hacienda real, se utilizo6 pafabléica del nuevo palacio real de
Madrid, creando una tesoreria propia para esté fitas el proceso enajenador de estos

afos iba a ser de un calado mayor ya que la coeonaoyunturas de necesidad

> ANDUJAR CASTILLO, Francisco., “Mas continuidad qeambio: la venalidad de los empleos en
Espafia en el siglo XVIII", (en prensa).

* BURGOS LEJONAGOITIA, Guillermo., “La Gltima grannaoneda americana. El beneficio de cargos
de Indias a través de la Junta de Hacienda dek@ard/olina (1740)", en SERRANO, E. (coordg la
tierra al cielo. Lineas recientes de investigac&mHistoria Modernalnstitucion Fernando el Catdlico,
Zaragoza, 2013, pags. 413-427.

>" VICENT LOPEZ, Ignacio., “Los baldios de palaci@h Espacio tiempo y forma, serie IV, Historia
Moderna,11, Madrid, 1998, pags. 343-357.
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econdmica no cejé en enajenar toda clase de cargbsnores, incluidos titulos
nobiliarios y en formar comisiones con la finalidéelallegar ingresos extraordinarios a
la Real Hacienda, y es muy probable que la decd#bmonarca, tanto de Felipe V en
1716 cuando se produce “el servicio” de la villamo de su hijo, Fernando VI, cuando
éste mandé que corriese la gracia, fuera produetdadaccion de una de estas
comisiones que se formaron, cuya finalidad eraapaddis necesidades fiscales de la
corona.

Volviendo al caso, la Real Cédula fue recibida lecoacejo de Almeria el 14 de
noviembre de 1746, y venia incluida en un despaekiwrtatorio librado por el
licenciado Don Pedro Ledn Garcia, juez de la camisiandada por S.M. para llevar a
cabo el deslinde y amojonamiento del término deilla de Tabernas. Mandaba a la
ciudad, que un comisario nombrado por ella estayieesente en el deslinde que iba a
comenzar el 17 del mismo mes. La ciudad se apresngmbrar como su comisario al
regidor don Juan Diego de Benavides, para que cigrstiruido por los alcaldes de la
villa de Nijar y los lugares de Gador y Rioja, g@ge presente en los amojonamientos
con el fin de representar a la ciudad y oponerslestérminos judiciales necesarios a
cualquier introduccidén que se intentase por losnescde Tabernas en los términos de
esta ciudad, la villa de Nijar y los lugares de @&y Rioja. Ademas, mediante éste
despacho de Don Pedro Ledn Garcia, debia hacarlambién a representantes de los
pueblos confinantes, Gérgal, Tahal y Olula de Gagiara que estuvieran presentes en
los amojonamientos en sus respectivos mojonesodioss Advertia el comisionado,
gue las protestas que hicieran cada una de lasspateresadas serian de su cuenta y
riesgo, y que el amojonamiento se practicaria dmitana forma, tanto si estuvieran
presentes, como si no.

Por lo tanto, se encontraba todo preparado pardagu@mision dirigida por Don
Pedro Ledn Garcia, llevara a cabo la medida y rmi#ssldel término de la villa de
Tabernas, asi como la averiguacion del nimero dea para remitirlo al Consejo de
Hacienda y que éste expidiera la gracia de exent®medida y deslinde del término
comenzo el dia 17 de noviembre de 1746 y alli espuesente, ademas de la persona
nombrada por el cabildo de Almeria para la defelessus intereses, el regidor don Juan
Diego de Benavides, los alcaldes de Nijar, Gaderoya. En lo relativo a la ciudad de

Almeria, conocemos este deslinde por las diligen@alizadas por el regidor don Juan
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Diego de Benavidé& En ellas, el regidor expuso cémo acompafié didaaadla
comision de amojonamiento, no sin algunos enfreietaios con el juez encargado de la
misma, que se encontraba acompafado por los acaeleTabernas y las gentes
nombradas por €l de este lugar, y que recorriesdost los mojones que indicaba el
libro de apeos de Tabernas.

Si seguimos auto por auto, diligencia por diligancios encontramos que fueron
protestados por la persona nombrada por la ciuddds y cada uno de los mojones que
les afectaban a su causa, y asi lo dejo reflejadasedichas diligencias. De hecho, en la
reunién de cabildo de 12 de dicienreealizada para considerar estas diligencias,
reconocia la ciudad que la comision que de ordémegehabia efectuado don Pedro
Ledn Garcia para separar jurisdicciones, se habiaducido por término de la villa de
Tabernas en parte del término comprendido de egtlad y de la villa de Nijar, y
lugares de Gador y Rioja. Ante estas intromisi@resu término, la ciudad mandé que
las diligencias fueran remitidas a Don Domingo Gade Ortega, su agente en la corte,
para reparar estos agravios y que no se le deapigatérmino que le esta concedido.
Asimismo, la ciudad acordd que se le escribiesesaskfiores que tienen Estados
confinando con los términos de la villa de Tabernasque a ellos también se les
agraviaba, y para que sus agentes en la cortedieoae de acuerdo con el agente de la
ciudad de Almeria y sus tribunales “suplicando eseoiga en justicia sobre dichos
asuntos”. Estas y otras quejas seran escuchatesdin su reflejo en el privilegio de
exencion de la villa de Tabernas, que fue expeeid754, y que pasaremos a analizar
a continuacion.

Los siguientes pasos del proceso los conocemo®lpprivilegio de exencién
concedido a la villa de Tabernas, que ha llegadstahaosotros a través de un acta
capitular del afio 1754 En él, el monarca hacia un repaso de los acomigtios que
se habian dado en el proceso, desde su inicio £8 \,7respecto a las mediciones,
deslindes y amojonamientos realizados por la cémide Don Pedro Ledn Garcia, que
habian sido remitidos al Consejo de Hacienda eta ¢l 18 de diciembre de 1746,
afirmaba que, “no podian regular fijamente el téwhide que se componia la villa de

Tabernas, ni “el precio que le correspondia sagsfa Afadia el privilegio, que la

% A.M.A. Leg. 14. Doc. 11. Expediente sobre el det#i y amojonamiento entre el término jurisdiccional
de Almeria y la villa de Tabernas. 23 de diciendeel 746, Almeria.

%9 A.M.A. Acta capitular de 1746. PAg. sin numerar.

% A.M.A. Acta capitular de 1754. Copia del Real Reigio de exencién de jurisdiccion de la Villa de
Tabernas. Pags.78-88.
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duquesa del Arco, la ciudad de Almeria y las vitlasSenes y LucaineHaconfinantes
con la villa de Tabernas, habian aportado unasaioedis que eran diferentes de las
gue presentaba Don Pedro Ledn Garcia, y se quegkblos perjuicios recibidos en la
medida que del término de la villa de Tabernasasieetho.

Es decir, las quejas de la ciudad y los pueblodirames seguian su curso. Es
por ello, por lo que el monarca expidié una nuewmision de medida, deslinde y
amojonamiento, esta vez, mandada a Don Josep RElodno, abogado de la Real
Chancilleria de Granada, para que pasase al lugafatbernas, junto a Gregorio
Francisco Saez, receptor del Consejo de Haciendi yn alguacil, medidor de la
ciudad de Granada, Juan de Cesares, para que i(ysiaque es claro el privilegio)
“teniendo presentes los autos del antecedente (Dem Pedro Ledn Garcia) y los
recursos hechos por las referidas partes, citdadmites y a los lugares confinantes,
hiciese nueva medida del término del nominado Ifiggrde modo que se ajustase la
cuenta de lo que importase por término”. Ademas, dgeva comision debia averiguar
el nimero total de vecinos, para “regular asimigmo vecindad como mas importe
fuese de mi Real Hacienda” para lo que pedia quavegguara con los “padrones
firmados de sus nombres”, sin dejar alguno, inddgasn eran ciertos y si habia alguno
ausente.

A la corona lo que mas le importaba es poder détamel precio de la exencién
por las dos maneras posibles que tenia, por ldggakes o por vecindad. Y de paso,
con esta nueva medida y deslinde, dejar fuera eigde la exencion la parte del
término que reclamaban como ocupado por la ciudeigs los pueblos confinantes.
Asi se ejecutd en una nueva medida por Don Josepomaoreno y el alguacil
medidor de la ciudad de Granada, Juan de Cesaresfug remitida al Consejo de
Hacienda el 15 de septiembre de 1750.

En esta nueva medida, Juan de Cesares determirléa ganeerior comision habia
medido un término de “quatro leguas y tres guenk®sotra”, y que estando en la
demarcacion que del término de la villa de Tabehigisron los peritos de los pueblos
confinantes, el lugar quedaria reducido a tresdegumedia de pago a favor de la Real

Hacienda. Se reducia asi el término, a la espena deie el Consejo de Hacienda

%1 La duquesa del Arco actuaria en representacid@éigal, y ademas de la ciudad y de las villas aqui
citadas, que expresan disconformidad con las medidahas en 1746, tenemos que incluir a Tahal y
Velefique. Formandose asi un frente amplio de @pisia estas medidas.

32



determinara ante las reclamaciones de la ciudadAldeeria y de los pueblos
confinantes.

Por otro lado, el privilegio de exencion se extargh detalles por dejar claro por
donde debian pasar los mojones de la villa, dejdndia de extension de pago a la
parte del término reclamada por las distintas paenque la reduccion del término
puede interpretarse como un esfuerzo de la coronagmciliar a la ciudad y pueblos
confinantes, ya que tenian sus recursos preserdatiel Consejo de Hacienda, lo que
Si es cierto es que la corona queria conocer lensixin de terreno que se estaba
vendiendo y que la villa de Tabernas estaba cordpraBn la misma sintonia, el
monarca se interesaba por conocer “si habia algastillo, fortaleza, vifias,
heredamientos, montes o baldios que me pertenecibaeiendo que se tasen por
peritos” al igual que oficios como “escribanias petuas” y “si me pertenecian a
nombramientos y el valor de ellas”.

En cuanto al nimero de vecinos, Juan de Cesafesnih que la villa se
componia de 600 vecinos, entre los cuales, la daritageneral debia hacer la cuenta
para determinar el importe de pago por el concdptwecindad. Por tanto, habiendo
determinado el precio de la exencidn por las das posibles, la extension de terreno o
el nimero de vecinos, las diferentes opciones de pae la villa de Tabernas tendria
para satisfacer a la Real Hacienda quedarian asi:

- El precio del término de “quatro leguas y tres togme otra”, que ascendia a
45.600 ducados. Es decir, se taso el precio deintérde la comision de 1746,
a la espera de la resolucién del pleito abierto leoniudad y los pueblos
confinantes.

- El precio del término reducido a “tres leguas y m&dque ascendia a
12.600.000 maravedis. Es decir, el precio del wondie la Ultima comisién,
que redujo el término segun las reclamaciones deuldad y los pueblos
confinantes y que seria el que se iba a teneramtapara ponderar el pago.

- El precio por vecindad, tasado a raiz de 16.00@wealis de plata por vecino,

y que ascendia a 14.376.000 maravedis de velldn.

Por tanto, excediendo por un lado el precio deetandad al de las tres leguas y media,
y dejando a resolucion del Consejo de Haciendapbite que faltaria hasta alcanzar

las cuatro leguas y tres cuentos de otra, si sdviasel pleito a favor de la villa, el
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Consejo de Hacienda mando que se le expidiese &l Ravilegio de exencion
correspondiendo el concepto de pago a los 600 agae que se componia la villa.
Inmediatamente la villa hizo presente medianteacdetpago en el Consejo de Hacienda
por importe de 140.941 maravedis de vellon en quocele la tercera parte de
14.376.000 maravedis de velldn, y se le sacé abbigadormal de pago del importe de
las dos terceras partes del precio expresado aqukideque satisfacer en dos afos,
contados desde el dia en que se le diese posesivonos intereses del 8% al afio si se
retardara en el pago. No obstante, las partes tigio liquedaban reservadas a la
determinacion del Consejo de Hacienda.

Por lo tanto, determinada la cuantia a pagar, hdbidecho la villa el pago de la
tercera parte del importe en las contadurias giEsena por parte de éstas, habiendo
sacado una obligacion formal de pago de las dosras partes restantes en dos afios,
con la pertinente penalizacion en concepto desetea el pago y, pasando por alto que
el término pudiera verse ampliado a cuatro leguaes/cuentos, caso de resolverse el
pleito pendiente a favor de la villa de Taberndseg expidid el Real Privilegio de
exencion, haciendo uso de su “poderio real absotior lo acordado en el Consejo
de Hacienda, os eximo a vos, el lugar de Taberada ¢urisdiccion de la ciudad de
Almeria haciéndoos villa de por si y sobre si,wisgliccion civil y criminal, alta, baja
y mero mixto imperiol...]".

A partir de aqui, el monarca trato de pasar por @lie lo que realmente se habia
efectuado era una venta y, presentd la exencioro coma voluntad del monarca,
expresando reiteradas veces que era “su volunt&li mtencion” proceder al traspaso
de competencias a la villa en materia de jurisditciLas competencias que se
transferiran a partir del acto de posesion fuerag diversas.

Desde el momento en que se hizo efectiva la paseésida jurisdiccion, tendria la
villa perpetuamente la justicia en primera instanen todas las “causas y negocios
civiles y criminales”, dentro de la villa y térmirsefialado. Tendria la facultad para
elegir los alcaldes ordinarios, regidores, escobaralguacil y demas oficiales del
concejo que fueran necesarios, sin confirmaciérmependencia del concejo de la
ciudad de Almeria, como hasta entonces habia fidolaraba el monarca que los
alcaldes ordinarios y sus justicias debian tenemé facultad para usar la expresada
jurisdiccién” y que “tomen residencia a los queiesn en cada un afio”, “pongais
horca y cuchillo y las otras insignias de juriséhac|...]”. Ademas, ordenaba que las

causas pendientes contra los vecinos de la villaternas que tuviesen en curso las
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justicias de la ciudad de Almeria, se remitierdosaalcaldes ordinarios de la villa “en
el ser, punto y estado en que estén, con los pgeposndas que tuvieren”. Para que
todo esto se pudiera llevar a cabo, el monarcailfieot mandaba que en ningan caso ni
el gobernador de la ciudad de Almeria o sus teeserticaldes mayores y ordinarios y
demas justicias, pudieran entrar ni entrasen ¢uridiccion ni término de la villa de
Tabernas a hacer ningun caso de justicia. A sudepgaba y dejaba sin valor ni efecto
las leyes y preeminencias a las que estaba sajeiital por ser jurisdicciéon de la ciudad
de Almeria.

El privilegio fue dado y firmado por el rey en elidh Retiro a 24 de marzo de
1754, y se le hizo llegar a la villa de Tabernagdiante Don Felipe Fernandez
Portoalegre, juez de la comisibn nombrada pararpeneposesion a la villa de su
término, el 30 de abril de 1754. El acto de posefdconocemos por las diligencias
hechas por Diego Maria de la f8aregidor de la ciudad de Almeria. La ciudad,
enterada por un despacho emitido por el citado siomado, Ferndndez de Portoalegre,
de que iba a poner a la villa en posesién de suirtér y por el que mandaba a la ciudad
gue nombrase una persona que estuviera preserttecpn alcaldes de la villa de Nijar,
Rioja y Gador, nombro¢ a dicho regidor y acordo @oed al comisionado con el debido
respeto teniendo presente el Real Privilegio. Avezy el regidor de la ciudad mandé
aviso a los alcaldes de los concejos de la villaNgaer y de los lugares de Pechina,
Rioja y Gador, para que estuvieran presentes emdgpsnes divisorios entre Tabernas,
y cada una de las partes. La comision que dio $&990n de la jurisdiccion a la villa,
comenzo el 6 de mayo de 1754 y recorrié los mojaingsorios del término de la villa
de Tabernas, con la ciudad de Almeria y los puetdoginantes, relativos a las tres
leguas y media que ya marcara Juan de Cesarehgeea efectiva la posesion del
término jurisdiccional a la villa de Tabernas, gupartir de este momento, podria usar
su Real Privilegio de exencidn y ejercer justichre su término.

Los recursos de la ciudad y los pueblos confinastgsieron pendientes de
resolucion en el Consejo de Hacienda, aunque @adipor medio de estas ultimas
diligencias interpuso nuevas quejas. Una de lasllarastivas tuvo como protagonista
al lugar de Turrillas. La ciudad protesté porqueRelal Privilegio de exencion no

contempla que la villa de Tabernas incluyese &eaade Turrillas, ademas de reclamar

62 A.M.A. Leg. 923. Doc. 1. Expediente de deslind&reette ciudad de Almeria y la villa de Tabernas.
Diligencias hechas por Diego Maria de la Isla Vdk, regidor de esta ciudad, y nombrado comisario
para llevar a cabo dicho deslinde y amojonamiento.

35



la ciudad, que los 600 vecinos computados parariiabey por los que se habria
calculado el precio de la exencién, serian mas siubieran sumado los vecinos de la
aldea de Turrillas. Sobre este asunto, y dos aftes ale obtener el privilegio de
exencion, los vecinos de Tabernas, respondiarsgaréguntas generales del catastro de
la Ensenad®, que la “cortijada de Turrillas es anexo de e#ta’yreconociendo que el
territorio que ocupa la villa, engloba a la citatizea.

En cualquier caso la historia de la compra de a&arde jurisdiccion por parte de
la villa de Tabernas deja aun varias vias de ilyesbn abiertas, a saber, si se efectuo
y como el pago de las dos terceras partes québaespmor pagar del precio estipulado;
la resolucién del pleito interpuesto por la ciugads pueblos confinantes, y por ende,
saber si se amplié el término a las cuatro legudsey cuentos de otra; y si se
admitieron a tramite las nuevas quejas de la ciudiejadas en las diligencias hechas
en el acto de posesion. Tendremos que esperanrasuhvestigaciones, que permitan
manejar mayor documentacion, y que saquen a laldugue la documentacién
perteneciente al Archivo Municipal de Almeria nc pooporciona.

Lo expuesto hasta aqui es pues un capitulo dstiariai de Almeria al que hemos

afadido algunas paginas pero restan aun muchasqriir.

Conclusiones

Como dijimos en la introduccion de este trabajos ha movido el deseo de
profundizar en un micro-espacio de la provincia Aineria, porgue creemos
firmemente, que a partir de lo local, podemos cairstina historia global. La historia
local nos debe servir para construir historias megjoy ademas, la historia local nunca
debe ser aislada de su contexto global. La exeng&nurisdiccion de la villa de
Tabernas, viene a rellenar un hueco en la hist@&itaglocal, como es el inicio de la
desmembraciéon del término o alfoz del que gozabeiudad de Almeria desde los
albores de la Edad Moderna, pero igualmente, d¢agstiun modelo para estudiar el
fendmeno de las exenciones de lugares y ventadlazege, en el siglo XVII, (aunque
en esa centuria se quedara solo en un intentopgraginuidad en la centuria ilustrada.

Como hemos visto a lo largo del trabajo, la vilkaThbernas quedo bajo control
jurisdiccional del concejo de Almeria desde époog temprana, que podamos afirmar

83 A.G.S. CE_RG_L302_292.jpg.
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con seguridad, desde 1501, aunque es posible queeea ya bajo su dependencia en
1499. Ese control jurisdiccional fue entendido [gociudad como la concesion de un
sefiorio, que en época morisca no habia generagdmiepisodio de conflictividad
entre las dos partes, aunque si abusos por para@ dléearquia de la ciudad a los
moriscos de su campo. No obstante, a partir delalibn y expulsion de los moriscos
del reino de Granada, y la posterior repoblaciéniniiara una conflictividad judicial
entre la ciudad de Almeria y los concejos de ssdiacidon. En concreto, y con la villa
de Tabernas, los abusos de la oligarquia almerignsese adueiido de gran parte del
terrazgo repartido y ostentaba el monopolio debegrhamiento de los recursos de su
campo, desembocaron en una conflictividad judijetal el control del aprovechamiento
de los recursos que condujo a la villa, en un ctotde “necesidad de vender” por
parte de la Monarquia Hispanica, a comprar unlpgio de exencién a una comision
encargada de ello. Aunque la enérgica oposicidla daidad de Almeria impidiera las
aspiraciones de la villa, ésta siguié padeciendoskcuelas de que el concejo de la
ciudad siguiera ostentando el monopolio del aproaeiento de los recursos de su
término, y es probable que estas aspiraciones neot®raran sino que siempre
estuvieron presentes con el fin de intentar indéjganse de la jurisdiccion de Almeria
en el momento que pudiera.

No conocemos todos los motivos esgrimidos porlla ge Tabernas para intentar
independizarse de su ciudad cabecera, mas alltaslentlestias y vejaciones que les
hacen padecer los justicias de la ciudad de Almegige reflejaba la Real Cédula de
comision de 1746, ya que no hemos podido contalamemoriales que presento la
villa al Consejo de Hacienda. Pero sin duda, existi mas motivos que el citado abuso
de la oligarquia de la ciudad. Como hemos vistdl &0 la villa de Tabernas contaba
con una vecindad de 600 vecinos, es decir ent@®23/£2.700 habitantes, una numerosa
poblacién que precisaba disponer de sus propiagses y aprovechamiento de su
término, consecuencia directa de que pretendiasgegair la autonomia jurisdiccional
de la que carecia. Sin dejar de lado la sociedath secesario conocer el tejido social
protagonista del proceso, y aqui cabria interragagaterca de ¢a quién le interesaba y
quien promovio que la villa de Tabernas tuvierasfliccion propia?, ¢se trata de la
totalidad de los vecinos?, ¢ de una élite de la yikus clientelas? Las respuestas a tales
preguntas probablemente estén incluidas en lososliaghemoriales, pero por el
momento carecemos de ellas. No obstante, el objefie parece evidente era el de

constituir un concejo fuerte, que se beneficiaséadaentas que hasta entonces habia
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obtenido la ciudad en aprovechamiento del térmimolad villa. Lo que si parece
incuestionable es que la subordinacion a la cid#adimeria le resultaba a la villa de
Tabernas cada vez mas insoportable.

Si cambiamos la observacion a la parte de la ciuttad\meria, tampoco le
faltaban razones a Almeria sobre su perjuicio coa®dresiste a la enajenacion de la
vila de Tabernas. La ciudad no estaba dispuestaomsentir la pérdida del
arrendamiento de los herbajes del campo de Taheqnadan suculentas rentas dejaban
en sus arcas municipales. Por ello, traté de impgdio cejé en restar valor a lo
esgrimido por Tabernas para conseguir su exen¢imo uso de su archivo para
presentar sus privilegios sobre la villa de Tab&rpaotesté el dafio econémico que le
ocasionaria la exencion, e incluso reclamo que afiés habia pagado para que ningun
término de su jurisdiccidn se enajenara, pero Bgum momento ejercié el derecho de
tanteo, que le hubiera permitido al menos, retresa@xencion. Como se ha visto, la
imposibilidad econdmica de la ciudad para atajde gsoceso en el siglo XVIII,
resultaria fundamental para que la villa de Talsetograra consumar su aspiracion de
independizarse del control jurisdiccional de Alraeri

Y un tercer elemento que hay que tener en cuepdateade la villa de Tabernas y
de la ciudad de Almeria, es la propia Monarquig&tigca, y su necesidad imperiosa de
vender. En el intento de exencion de la década 6 s mas que evidente la
influencia de las comisiones mandadas para la \@mgarisdicciones, aunque en este
caso, las razones aludidas por la ciudad tuvierés peso. Es en el siglo XVIII cuando
las razones que esgrimié la ciudad resultaron iestery la decision de vender del
monarca, fue determinante en este caso. Decisidreniger, que muy probablemente
tuvo que ver con las necesidades fiscales de naply el ambiente de almoneda de
finales del reinado de Felipe V. El privilegio dédazgo se exhibe como si se tratara de
un servicio que el lugar eximido hace al rey, “sBovde cuatro mil ducados”. Y en el
citado privilegio, la exencidén se presenta como mnaaifestacion de la voluntad del
monarca. Constituia una merced que el monarcaafr@onVI, daba a sus subditos por
encima o al margen de las leyes vigentes. Y adrdedos nuevos nombramientos, que
el monarca indicaba en el privilegio que se hiciese trasladaban las competencias del
rey a la villa en materia de jurisdiccion, y asivida de Tabernas pasaria a usar sus
nuevas facultades jurisdiccionales, de la mismadoque hasta ese momento las habia

ejercido la ciudad de Almeria.
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Anexo: Siglas utilizadas.

A.M.A.: Archivo Municipal de Almeria

A.H.P.AL.: Archivo Histérico Provincial de Almeria
A.G.S.: Archivo General de Simancas

L.A.R.: Libro de Apeos y Repartimiento

S. M.: Su Majestad
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