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después de cenar. Por el momento se suspen-
derd la sesién en espera del nuevo texto del ar-
ticulo 43, numero 5, que habia quedado apla-
zado. . )

Se suspende la sesion.

Se reanuda la sesién. -~
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randona. Turno en contra del sefior Berenguer
Fuster. El sefior Presidente da lectura a la en-
mienda transaccional, que se admite a tramite.
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ta el serior Egea Ibdriez. Fueron rechazadas
estas enmiendas.

El sefior Presidente sefiala que ha terminado el
debate y votacion de las enmiendas a las dis-
tintas Secciones, quedando por examinar las
enmiendas al presupuesto-resumen de la Se-
guridad Social y las formuladas a los presu-
puestos-de los Organismos Auténomos. Sugie-
re una reunion de la Mesa con los portavoces
de los distintos grupos parlamentarios, con el
fin de resolver sobre el programa de trabajo de
la Comision. ¢

A continuacion, el sefior Presidente da cuenta del
resultado de dicha reunion, en el sentido de
suspender esta noche la sesion para continuar-
la maniana, a las diez de la mariana.

Se levanta la sesion a las diez y veinte minutos de
la noche.

Se abre la sesion a la diez y cinco minutos de la
mariana.
Presuestos Generales del Estado para 1981 (Con-
tinuacion)

El sefior PRESIDENTE: Seilores Diputados,

‘iniciamos la sesién de la Comision de Presupues-

tos con la continuacién del debate y votacién del
proyecto de Ley de Presupuestos para 1981.
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problema que el Centro Iberoamericano de Coo-
peracion, en el sentido de que el Instituto Hispa-
no-Arabe de Cultura tiene una cantidad que su-
pera, también levemente, los 50 millones de pese-
tas. Y tampoco terminanos de entender cémo con
una cantidad tan pequefia se puede llevar a cabo
una labor de investigacién y de cooperacion con
todos los paises de lengua arabe, mdxime si tene-
mos en cuenta que en este Instituto cerca del 87 u
88 por ciento de su dotacion se va en gastos co-
rrientes y dedican una infima parte a las labores
de investigacion.

Por lo que se refiere a la enmienda nimero
167, relativa ésta a la Direccion General de la Po-
litica Exterior para Europa y Asuntos Atlanticos,
l6 que propone el Grupo Socialista es la sustitu-
cion por Direccion General de la Politica Exte-
rior para Europa y la Comunidad Econémica Eu-
ropea. La razon que nos lleva a presentar esta en-
mienda es que, sin ser todavia Espafia —y espera-
mos que no lo sea, al menos por parte del Grupo
Socialista— miembro de la Alianza Atldntica, de
la NATO, no llegamos a enteder por qué en el
Ministerio de Asuntos Exteriores existe una Di-
reccion General para Asuntos Atldnticos relati-
vos a una organizacidn de la cual Espafia todavia
no es pais miembro.

Y por ultimo, por lo que se refiere a la enmien-
da 168, relativa ésta a una partida de 26 millones
de pesetas con destino a la cooperaciéon con Gui-
nea Ecuatorial, la razén que nos lleva a enmen-
dar tal partida esta relacionada con la tremenda
dispersion que existe a lo largo del presupuesto de
todas las cantidades que se van a destinar en el fu-
turo para realizar labores de cooperacién con
" Guinea Ecuatorial. En este sentido, sefior Presi-
dente, y si valiera como criterio para el futuro,
habra observado S. S. que el Grupo Socialista ha
enmendado a la totalidad de todas y cada una de
las partidas que, consignadas en los diferentes
Ministerios, van dedicadas a la cooperacion. En-
tonces, también con vistas a ahorrar tiempo y a
facilitar el debate, es criterio nuestro, y asi lo pro-
ponemos, que todas esas partidas, que diferencia-
damente se encuentran en todos y cada uno de los
Ministerios, siempre se destinardn al Ministerio
de Asuntos Exteriores y, dentro de este Ministe-
rio, a la Direccién General de Cooperacion, que
para eso existe, pues aunque existe esta Direccion
General de Cooperacion en el Ministerio de
Asuntos Exteriores, vemos, sin embargo, que las
consignaciones presupuestarias no estdn dentro

del ambito de esta Direccion, sino que figuran
dispersas por todos y cada uno de los Ministerios.
Ese serd el criterio que mantendremos y, en con-
secuencia, no necesitaremos volver a defender to-
das y cada una de esas enmiendas y que se entien-
den ya desde este momento planteadas para su
posterior debate en el Pleno.
Eso es todo. Muchas gracias, sefior Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior
Marin. Sabe S. S. que su capacidad de sintesis es
siempre bien recibida desde esta Presidencia.

¢Turno en contra de las mismas? (Pausa.)

Tiene la palabra el sefior Yebra.

El sefior YEBRA MARTUL-ORTEGA: Sefior
Presidente, tratando de hacer cortesia al sefior
Marin por la brevedad con que ha defendido sus .
enmiendas, con la misma intencionalidad voy yo
a tratar de oponerme a las mismas.

Con relacion a la enmienda 164, donde el en-
mendante dice que la cantidad destinada al Insti-
tuto de Cooperacion Iberoamericano asciende a
850 millones de pesetas y que es insuficiente, por
parte de este grupo hemos de contestar que la do-
tacion del afio anterior de 568 millones de pesetas
se ha pasado al actual, de 850 millones, lo que su-
pone un incremento porcentual del 49 por cien-
to. Si este incremento se compara con el total del
Ministerio de Asuntos Exteriores, se notara que
se ha hecho un notable esfuerzo precisamente en
este sentido que apunta el sefior Marin. Otra po-
sibilidad de incremento en el caso actual resulta
imposible.

Respecto a la enmienda 165, ésta hace alusién
a un viejo tema como es el del Tribunal de La
Rota. Yo no me voy a dedicar ahora a argumen-
tar en base a los derechos histéricos que pudiesen
existir, puesto que lo que plantea la enmienda es
la «desdotacion», digimoslo asi, de los haberes
del personal del Tribunal de La Rota. Hay que te-
ner en cuenta que el personal del Tribunal de La
Rota (Decano Auditores, Fiscal, Defensor del
Vinculo, cancilleres, observadores, etcétera) tie-
nen el caricter de funcionarios de la Administra-
cién Civil del Estado, teniendo reconocido, ade-
mas, el rango de Magistrado del Estado, con todos
los derechos civiles propios del cargo, el Decano,
los Auditores, el Fiscal y el Defensor del Vinculo
y, por tanto, los retributivos, que se acogen a los
articulos 11 y 12 de la Seccidn 12, servicio 01.

Desde esta perspectiva, no se puede plantear el
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tema de la «desdotacion» que pretende la en-
mienda socialista.

La enmienda nimero 166, que en un principio
aparecia retirada, pide la supresién de la dotacién
correspondiente al Instituto Hispano-Arabe de
Cultura, y el motivo es que la dotacién presu-
puestaria hace inviable el proyecto. En este mo-
mento, al defender la enmienda se nos ha aclara-
do que no se pretende la supresion de ese Institu-
to, como de la redaccién de la enmienda se podia
entender, sino que esta dotacion es insuficiente.
La dotacidén actual para este ejercicio econémico
de 1981 se eleva a 54 millones de pesetas, lo cual
supone un aumento frente a los 49 millones del
afio 1980. A esta cantidad hay que unir otra serie
de ayudas que proceden de la UNESCO, la Liga
Arabe y de las investigaciones cientificas de las
Universidades de Madrid, Barcelona, Salamanca,
Rabat y Tunez. Con estas cantidades, que no son
muchas, el Instituto ha conseguido, hasta ahora,
realizar una labor interesante, una labor que,
como se ve, se sigue potenciando. Sin embargo,
por las razones antes aludidas con relacién al
tema del Instituto de Cooperacién Iberoamerica-
no, las previsiones presupuestarias para el afio
préximo no permiten aumentarlas, como seria el
deseo de nuestro grupo y el de todos los grupos
parlamentarios.

Respecto a la enmienda niimero 167, enmien-
da que pretende un cambio en la denominacion
de la Direccién General de Politica Exterior para
Europa y Asuntos Atlanticos por el de Direccion
General de Politica Exterior para Europa la CEE,
hemos de sefialar que en la denominacion actual,
cuando se habla de politica exterior para Europa,
ya se incluye necesariamente cualquier tipo de
relacion con la CEE, mientras que cuando se pre-
tende en la enmienda Socialista suprimir la refe-
rencia a los Asuntos Atlanticos, no hay por qué
pensar en esta hipotética referencia al tema de la
NATO, sino que los asuntos atldnticos compren-
de cualquier relacién con el mundo mas alla del
océano Atlantico. Por tanto, no parece un plan-
teamiento adecuado el que se hace aqui y mas
bien resulta hipotético.

Por tltimo, respecto a la enmienda 168, donde
entiendo que se pide un detalle de esa partida de
26 millones de pesetas, puesto que se dice que la
enmienda se basa en una imprecisién de la parti-
da presupuestaria, diré que estos 26 millones de
pesetas suponen una ayuda a los gastos de funcio-

namiento de la cooperacion técnica espafiola con

Guinea y van dirigidos a tres capitulos: a las vi-
viendas prefabricadas, a los vehiculos y a los gru-
pos electrogenos. .

Por 1dltimo, la energia necesaria para la Emba-
jada, Cancilleria, Consulado y viviendas de los
cooperantes ha requerido la instalacion de una
serie de grupos electrogenos que se pagan precisa-
mente con relacidn a estas cantidades.

Sefior Presidente, el Grupo Parlamentario
Centrista, en base de las razones alegadas, se va a
oponer a la tramitacion de estas enmiendas del
Grupo Parlamentario Socialista.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Yebra.
Para un segundo turno en defensa de sus en-
miendas, tiene la palabra el sefior Marin.

El sefior MARIN GONZALEZ: Seiior Presi-
dente, yo lamento la falta de generosidad, en este
caso, del Grupo Parlamentario Centrista, porque
seguimos pensando, respecto a los dos capitulos
de cooperaciéon que hemos visto, el relativo al
Centro Iberoamericano de Cooperacion y el rela-
tivo al Instituto Hispano-Arabe de Cultura, que
las cantidades que figuran en los Presupuestos, de
854 millones y de 54 millones, respectivamente,
hacen de verdad a estos organismos poco presen-
tables para llevar a cabo una tarea de cooperacion
seria, por la sencilla razén de que con 800 millo-
nes de pesetas no se puede cooperar con todo un
continente iberoamericano. Por muy noble que
sea la tarea que vaya realizando el Instituto His-
pano-Arabe de Cultura, ustedes comprenderan
que con 54 millones de pesetas poco se puede
cooperar con todos los paises de lengua arabe,
que son muchos y con muchos millones de perso-
nas.

En cualquier caso, al sefior Perfecto Yebra se le
ha escapado la segunda parte de la cuestidn, y es
que si bien el Centro Iberoamericano de Coope-
racion aumento en un 49 por ciento respecto al
presupuesto del afio anterior, también es cierto,
porque asi figura en el presupuesto por progra-
mas que establecido el mencionado centro, este
mismo habia pedido un aumento de 400 millones
de pesetas mas. Cuatrocientos millones de pesetas
que han sido rebajados por decision del Consejo
de Ministros; es decir, lo uno por lo otro. Si se hu-
bieran aprobado esos 400 millones de pesetas,

" ello hubiera significado una cantidad final para el

Centro Iberoamericano de Cgoperacion de unos
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El sefior PRESIDENTE: A la Seccién 17 exis-
ten todavia pendfientes de debate las enmiendas
694 y 695, de Socialistas de Catalufia.

Comos, asi mismo, parece que siguen pendien-
te de llegar a un arrego, por via conciliatoria, la
enmienda 197, del Grupo Socialista, asi como la
relativa a Socialistas Vascos, af que en estos mo-
mentos se ha hecho referencia, parece preferible
levantar la sesidn en este momento y continuarla
esta tarde a las cuatro y media.

Encareceria que la solucion de compromisio
que pudieran ser aportadas estuvieran ya en el
momento de la votacion.

Tiene la palabra el sefior Rovira.

El seior ROVIRA TARAZONA.: Sefior Presi-
dente, treinta segundos porque a esa enumera-
cién de inmeindas quisiera afiadir otra «in voce»

para que, mientras los sefiores Diputados comen,

pueden pensar en ella, y es que en el sersvicio 8
761, cuando se habla de servicios para completar

las inversiosnes privadas en actividades localiza--

das en las areas de promocioén y desarrollo, polos
de promocién y desarrollo y en otras zonas de ac-
cién regional que establezca el Gobierno, sin al-
terar la partida, o sea con la misma cantidad, se
diga: «... que podra llegar hasta un 30 por ciento
de la inversidn aprobada en funcidn del especial
interés que se derive de su localizacidn o sector
economico que desarrolle».

Yo se la entrego al sefior Presidente, si los gru-
pos lo autorizan, para que, en el momento que lo
considere oportuno, sea sometida a votacion.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior
Rovira. En su momento sera sometida a votacidn,
en cuanto a su admision.

Se suspende la sesion, que continuara esta tar-
dea las cuatro treinta.

(Eran las dos y treinta minutos de la tarde.)

Se reanuda la sesion a las cuatro y cuarenta y
cinco minutos de la tarde.

El seior PRESIDENTE: Seiiores Diputados,
continua la sesidn con el debate de las enmiendas
presentadas a la Seccién diecisiete, presupuesto
del Ministerio de Obras Publicas y Urbanismo.

Esta mafiana hemos suspendido el debate des-
pués de la discusion de las enmiendas 682 a 685.

A continuacion figuran las enmiendas numeros
694 y 695, del Grupo Parlamentario Andalucista.
Para su defenisa, tiene un turno a favor el sefior
Pérez Ruiz. '

El sefior PEREZ RUIZ: Gracias, sefior Presi-
dente.

Nuestro grupo ha presentado dos enmiendas a
esta Seccién, muy concretas, muy puntuales di-
riamos, y no quiere dejar pasar la oportunidad de
reconocer que esta Seccion, este Ministerio de
Obras Publicas y Urbanismo, es el Ministerio que
se destaca dentro de los Presupuestos Generales
del Estado como de trato de justicia para Andalu-
cia. Lo mismo que un dia exigimos el tratamiento
justo con la implantacién del Fondo de Compen-
sacion Interterritorial, hoy queremos reconocer
que se ha hecho justicia en este Presupuesto a tra-
vés del Ministerio de Obras Publicas y Urbanis-
mo, por cuanto que a Andalucia se le otorga el
21,6 por ciento de las inversiones directas del Mi-
nisterio y el 19 por ciento —incluso se llega a
porcentajes superiores en algun tipo de inver-
sion— de los organismos industriales, financieros
y andlogos. Es decir, que en grandes lineas este
Ministerio ha reconocido la situacion deficitaria
que Andalucia tenia en el orden de obras publi-
cas, y estd dispuesto a modificar la situacién. Por
tanto, nosotros no podiamos plantear enmiendas
globales a la Seccidn, pero no podiamos tampoco
dejar de hacer constar nuestra discrepancia res-
pecto de dos puntos de bastante importancia rela-
cionados con este Ministerio, o al menos nosotros
entendemos que estdn relacionados. Uno de ellos
es el de la situacion de los caminos vecinales, que
son la red de articulacion de una posible futura
reforma agraria en Andalucia. Ya lo hemos dicho
en otras sesiones de esta Comision. De nada sirve
una reforma agraria en Andalucia si no existe una
red de caminos vecinales que articule la agricul-
tura andaluza. (Rumores.)

El sefior PRESIDENTE: Sefiores Diputados,
agradeceria un poco de silencio. Puede conti-
nuar, sefior Pérez Ruiz.

El sefior PEREZ RUIZ: Gracias, sefior Presi-

dente. Esta red de caminos vecinales es necesario
reestructurarla, adaptarla a los nuevos tiempos,
porque hay que saber que los caminos que articu-

~lan —o que en este momento tendrian que articu-

lar, pero no lo hacen por su estado— la agricultu-
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ra andaluza son los mismos que utilizaban los
arrieros hace mds de cien afios. Es decir, que los
agricultores con tractores y maquinaria agricola
moderna en los campos andaluces prefieren an-
dar por los sembrados, por los olivares, a coger
unos caminos absolutamente intransitables. Esto
es necesario modificarlo, es necesario corregirlo
para que la agricultura andaluza pueda entrar por
cauces de modernismo y de reforma. Por eso no-
sotros pedimos la dotacion de 3.000 millones de
pesetas, para que sean las Diputaciones andalu-
zas las encargadas de acometer esta imprescindi-
ble y urgente reforma y mejora de la red de cami-
nos vecinales,

La otra enmienda —brevisimamente la defien-
do— es la que hace referencia a la dotacion a la
Junta de Andalucia para programas de estudios y
acciones de reconocimiento territorial y medio
ambiente, por importe de 120 millones de pese-
tas. Ya se ha tratado esta cuestién en debates an-
teriores, y se ha llegado incluso a formular una
enmienda transaccional, en la cual se habla de la
posibilidad de establecimiento de convenios en-
tre las organizaciones territoriales y el Ministerio,
CEOTMA, para que se lleven a cabo estos estu-
dios.

Nosotros tenemos que denunciar la situacién
realmente inapropiada que existe, 0 que por lo
menos ha venido existiendo hasta ahora—y no es
que nosotros lo digamos, lo dicen los expertos, los
dedicados a esta cuestion del medio ambiente—
en la que los estudios que hacen referencia a esta
materia en Andalucia distan mucho de las necesi-
dades. Andalucia, que tiene una enorme costa, un
enorme litoral, con gravisimos problemas de con-
taminacidn de las aguas, y que tiene también te-
rritorios que estdn al limite o mds alld del limite
de lo tolerable, como Huelva, llega a situaciones
tan pintorescas como la que en alguna ocasidn se
ha conocido por la prensa, de que el Gobierno
decia que en Huelva no existia contaminacion,
porque no habia estudios que asi lo dijeran. Es
absolutamente intolerable esta situacidn, y por
eso nosotros decimos que si el Gobierno no reali-
za los estudios necesarios, que sea la Junta de An-
dalucia la encargada directamente de ello, pero
que se la dote con los presupuestos necesarios.

Muchas gracias.

El seﬁof PRESIDENTE: Gracias, sefior Pérez
Ruiz.

Para un turno en contra, tiene la palabra el se-
fior Martinez-Villasefior.

El sefior MARTINEZ-VILLASENOR GAR-
CIA: Sefior Presidente, sefiores Diputados, breve-
mente también. En primer lugar quiero recoger
ese reconocimiento al esfuerzo que el Gobierno, a
través del Ministerio de Obras Publicas, ha hecho
en estos Presupuestos para 1981 de cara a Anda-
lucia. ' '

Nos congratulamos todos, pero he de sefialar
que en mi grupo, en concreto, los Diputados an-
daluces, se congratulan y trabajan, y tratan de lo-
grar estas actuaciones. En definitiva, como decia
el sefior Diputado que ha intervenido por el Gru-
po Andalucista, lo que se hace es poner en mar-
cha unos planes con los cuales se trata de ayudar
singularmente a Andalucia.

Sin embargo, las dos enmiendas que plantea ha
de rechazarlas mi grupo. La primera, la referida a
los caminos vecinales, porque el Estado tiene que
atender a la red de carreteras nacionales, y para
atenderla ha hecho un gran esfuerzo, .pero, no
obstante, no tiene dotacidén suficiente para cubrir
todas las necesidades que en su propia red exis-
ten, por lo que no puede distraer fondos para lle-
varlos a solucionar el problema de los caminos
vecinales, no en Andalucia, sino en ninguna otra
region, a través de la seccion 17. Otra cosa es que
se atienda por via de otras secciones del Presu-
puesto y, por tanto, que las Diputaciones, a través
de sus fondos, puedan cubrir o ayudar a paliar esa
necesidad que es urgente atender, no sélo en An-
dalucia, sino en el resto de Espafia.

En relacién con la enmienda 695, se pfetende
crear un nuevo concepto detrayendo esa cantidad
del Capitulo 6 de la misma seccidn y servicio, y
esto haria que unas dotaciones que estan para
atender a inversiones no regionalizables, sino que
son para atenciones generales, se singularizasen
con Andalucia. No es posible aceptar ese plantea-
miento, aun cuando si es posible, en el fondo.
atender, en la medida que los recursos lo permi-
tan, las necesidades que se plantean en esta en-
mienda, mediante convenios con los entes terri-
toriales. Concretamente, la Junta de Andalucia
ha firmado ya un convenio, y el Gobierno esta en
la linea de atender estas necesidades, de Andalu-
cia y del resto de las nacionalidades y regiones,
por via de convenios en cualquier punto del terri-
torio nacional donde sea precisa la realizacion de
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““estos estudios a los que se referia el representante

del Grupo Andalucista.

En consecuencia, pienso que tal vez el Grupo
Andalucista pudiera incluso retirar esta enmien-
da en funcion de que se estd realizando ya ese tipo
de politica que €l ha puesto de manifiesto.

Nada mads, muchas gracias.

El seﬁor‘ PRESIDENTE: Gracias, sefior Marti-
nez-Villasefior.
~ Para un segundo turno en defensa de la en-
mienda, tiene la palabra el sefior Pérez Ruiz.

El sefior PEREZ RUIZ: Seiior Presidente, uni-
camente una puntualizacién al representante del
Grupo Centrista, en el sentido de que no es que’
yo haya hecho una referencia a la justicia que el
Gobierno implanta para Andalucia, sino que he
hablado exclusivamente del Ministerio de Obras
Publicas y Urbanismo. Si comparamos las cifras
del Ministerio de Obras Piblicas y Urbanismo
con las de otros Ministerios, nos encontraremos
con que en Transportes, por ejemplo, la dotacion
para Andalucia es el 10 por ciento, en Sanidad
exactamente igual, y en total, en conjunto, el 15
por ciento, lo cual significa que se queda por de-
bajo de las necesidades de Andalucia.

Yo comprendo que el grupo que mantiene al
Gobierno quiera decir que el Gobierno se preo-
cupa de Andalucia. Yo digo que el Ministerio de
Obras Publicas y Urbanismo este afio se ha ocu-
pado de Andalucia, que es algo distinto.

En cuanto a las enmiendas en concreto, real-
mente no es que nos dé plena satisfaccion el he-
cho de que por via de convenios se pueda dar
cumplimiento a nuestros deseos, pero dado’ que
se ha planteado una enmicnda transaccional, y
que el propio Grupo Socialista lo ha entendido
asi, nosotros la retirariamos y aceptariamos la
que se plantea.

No obstante, la enmienda de los 3.000 millone§
de pesetas para los caminos vecinales, si quisiéra-
mos que se sometiera a votacion.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Pérez
Ruiz. :

Sefior Martinez-Villasefior, parece que hay
una enmienda transaccional propuesta por su se-’
fioria, a la vista de la cual se rétiraria por el Gru-
po Parlamentario Andalucista otra de las suyas.
¢Puede usted facilitar a la Mesa el texto de la mis-
ma?

El seior MARTINEZ-VILLASENOR GAR-
CIA: La enmienda se refiere a la que en el debate
de las enmiendas presentadas por el Grupo Socia-
lista, concretamente la 197, se planteaba la posi-
bilidad de esa enmienda transaccional a base de
incluir en la redaccion literal del concepto: «a
realizar directamente o mediante convenios con
entes territoriales».

Esa oferta estda viva. Y diriamos al Grupo So-
cialista que si acepta esa oferta de enmienda tran-
saccional, entraria en bloque con la enmienda an-
dalucista. ‘

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior
Martinez-Villasefior. En cualquier caso, le ruego
que haga llegar el texto escrito de la misma a la
Mesa antes de las votaciones.

Por ultimo, a la Seccién 17 figura la enmienda
numero 782 del Grupo Parlamentario Socialistas
de Catalufia. Para su defensa tiene un turno el se-
fior Lluch.

El sefior LLUCH I MARTIN: Lo tnico que
hace esta enmienda es comparar la dotacion que
tiene COPLACQ en Madrid, con un volumen de
poblacion muy similar al que tiene Barcelona,
que también tiene una Institucidon que se llama
Entidad Municipal Metropolitana. Pese a que el
volumen de poblaciéon es similar, tanto en un
caso como en otro, resulta que la dotacion de CO-
PLACO es tres veces la que tiene la Entidad Mu-
nicipal Metropolitana de Barcelona. Lo unico
que tiene por objeto esta enmienda es intentar.
igualar la Entidad Municipal Metropolitana de
Barcelona con COPLACOQ; en ningun caso supe-
rarla.

En todo caso, si el Grupo Centrista utiliza el
turno en contra, pensamos que seria 1til que ex-
plicara los criterios por los cuales existe esta dife-
rencia tan importante. :

Nada mas, sefior Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior
Lluch.
Tiene la palabra el sefior Martinez-Villasefior.

El sefior MARTINEZ-VILLASENOR GAR-
CIA: Nosotros entendemos que no procede y hay
unas razones al respecto, como efectivamente
plantea y pide explicaciones el sefior Lluch.

La finalidad del gasto es la financiaci6n del pla-
neamiento urbanistico. En el caso de la Entidad.
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Municipal Metropolitana de Barcelona el pla-
neamiento esta ya elaborado, quedando pendien-
te solamente su revisidn; de tal manera que si estd
ya producido el gasto, en funcién de que ya estd
elaborado, dificilmente sea necesaria la dotacién
para efectuarlo. No sucede asi en el caso de la en-
tidad COPLACO, cuyo d4mbito de actuacion es
Madrid y su provincia, que en la actualidad estd
en fase de elaboracién. Por estar en fase de elabo-
racion y ser precisamente estos fondos para la
elaboracién del planeamiento, es por lo que Ma-
drid tiene esa mayor dotacion.

COPLACO es un organismo auténomo de ca-
racter comercial, dependiente del Estado, que ac-
tia sobre Madrid y provincia como Comision
Provincial de Urbanismo, cosa que no sucede
tampoco con la Entidad Metropolitana de Barce-
lona, que tiene un caricter estrictamente munici-
pal.

Por ultimo, no se pueden detraer del concepto
17.08.761 los 668 millones propuestos en la en-
mienda, ya que para 1981 se encuentra compro-
metido el 70 por ciento de dicho crédito, dados
los compromisos ya adquiridos para este tipo de
actividades.

En consecuencia, no hay una discriminacion
hacia Barcelona; lo que hay es que, realmente, el
destino de los fondos es un destino que ya esta cu-
bierto, afortunadamente para Barcelona. -

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior
Martinez-Villasefior.
Tiene la palabra el sefior Lluch.

El sefior LLUCH I MARTIN: Si lo he entendi-
do bien, no hay ninguna discriminacion hacia
Barcelona, lo que hay es una ventaja para Ma-
"drid. Entre diversas razones, porque el drea me-
tropolitana de Barcelona, aunque se llame Enti-
dad Municipal de Barcelona, abarca no solamen-
te el municipio de Barcelona sino que, a pesar del
nombre, abarca el drea metropolitana, que tiene
el mismo nimero de habitantes.
Con respecto a la revision del Plan, como sabré
. S.S., una revision de un plan es practicamente
igual que hacer uno nuevo.
Por tanto, mantenemos la enmienda a vota-
cion.

El sefior PRESIDENTE: Muchas graciés sefior
Lluch. Tiene la palabra el sefior Martmez-
Villasefior.

El sefior MARTINEZ-VILLASENOR GAR-
CIA: Esta en su derecho el sefior Lluch y el Gru-
po Socialistas de Catalufia de mantener la en-
mienda a votacion, pero todos los Diputados pre- °
sentes y yo sabemos que, evidentemente, es mu-
cho mds costoso realizar el planeamiento que .
cuando ya esta realizado.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior
Martinez-Villasefior.

Por ultimo, quisiera advertir que existe una en-
mienda transaccional, a la que ha dado lectura el
sefior Rovira hoy por la mafiana y de cuya pre-
sentaciéon y admision, entiendo, depende la vi-
gencia de la enmienda niimero 197, del Grupo
Socialista, y también de alguna enmienda del
Grupo Parlamentario Socialista Vasco. La en-
mienda concreta a la Seccién 17.08.761 que con-
siste en la adicién de los siguientes términos:
...«que’podré llegar hasta un 30 por ciento de la
inversion aprobada en funcion del especial inte-
rés que se derive de su localizacion y/o sector
econdmico que desarrolle.»

_ Yo quiero preguntar, en primer lugar, a los
grupos que componen la Comision, si existe al-
gun inconveniente en su admisién a tramite.
(Pausa.)

En consecuencia, queda admmda a tramite. A
la vista de ello, quiero preguntar si se retira algu-
na enmienda a efectos de votacidn. {Por el Grupo
Parlamentario Socialista?

El sefior BARON CRESPO: Se retira la en-
mienda 197, que sirve de base para la transac-
cion, sefior Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior
Barén. ¢{Por el Grupo Parlamentario Socialistas
Vasco?

El sefior SOLCHAGA CATALAN: La 683, se-
nor Presidente. Se mantiene la enmienda transac-
cional.

El sefior PRESIDENTE: En consecuencia, se
entienden retiradas las enmiendas 197 y 683.

Por tltimo, i{puede hacer llegar a la Mesa el
texto de su enmienda transaccional, sefior Marti-
nez-Villasefior?

El sefior SOLCHAGA CATALAN: Perdéne-
me, sefior Presidente, pero he tenido un error. Es-
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taba confundido con la enmienda a la Seccidén
quince que pensaba como transaccional este gru-
po. (Rumores.) En lo que se refiere a la enmienda
683, 1a opinion de este grupo es la misma de esta
maiiana; es decir, solamente la retiraremos cuan-
do sepamos que los 400 millones que se solicita
para el Ayuntamiento de Bilbao, en el plan de
Ocharcoaga, estin garantizados en la enmienda
numero 30, del Grupo Parlamentario Centrista.
Si es asi, si el representante del Grupo Parlamen-
tario Centrista puede garantizarlo, retiraremos la
enmienda.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Sol-
chaga. :

El sefior Martinez-Villasefior tiene la palabra.

El seior MARTINEZ-VILLASENOR GAR-
CIA: Este tema esta recogido en la enmienda del
Grupo Parlamentario Socialista Vasco a la Sec-
cion diecisiete de las enmiendas presentadas por
el Grupo Parlamentario Centrista y por el Grupo
Parlamentario Minoria Vasca estd recogido en
los organismos auténomos en el Instituto Nacio-
nal de la Vivienda.

No habiendo llegado a la discusién de los orga-
nismos auténomos, no se ha debatido la enmien-
da nimero 30 ni la enmienda del otro grupo par-
lamentario, el Vasco, por lo que creo que el mo-
mento de la transaccién lo podemos efectuar al
discutir el organismo auténomo Instituto Nacio-
nal de la Vivienda

El sefior PRESIDENTE: Muchas-gracias, sefior
Martinez-Villasefior.

Si no hay ningin inconveniente por parte del
Grupo Parlamentario Socialista Vasco lo que ha-
riamos es mantener aparcada y fuera de este mo-
mento la enmienda 683, sometiéndola a votacion
cuando efectuemos la del organismo a que hace
referencia, y de acuerdo con los términos de la
enmienda nimero 30, que queda condicionada a
que se rehabilite la votacién o, en su caso la reti-
rada de dicha enmienda.

En cuanto a la transaccional propuesta por el
sefior Martinez-Villasefior, en representacién del
Grupo Centrista, seria recoger la denominacion
de los conceptos 254 y 611 de la Seccién 17/ 10,
en los siguientes términos «...a realizar directa-
mente o mediante convenios con los entes territo-
riales». ¢Existe algin inconveniente por parte de

los Grupos en la Admisién a trdmite? (Pausa.
Queda aceptada a tramite a efectos de votacion.
Tiene la palabra el sefior Martinez-Villaseiior.

El seiior MARTINEZ-VILLASENOR GAR-
CIA: Sefior Presidente, esta enmienda transaccio-
nal estd ofrecida precisamente como transaccién
respecto a la enmienda 197, del Grupo Socialista,
y la enmienda del Grupo Andalucista que se refe-
rian al mismo tema del CEOTMA.

En consecuencia, para plantear la votacién de
esta enmienda transaccional seria preciso que se
retirara la enmienda 197 y la del Grupo Andalu-
cista.

El sefior PRESIDENTE: La enmienda 197 ya
estd retirada, sefior Villasefior.
Tiene la palabra el sefior Pérez Ruiz.

El sefior PEREZ RUIZ: La enmienda 695 que-
da retirada en este momento.

El seiior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior
Pérez Ruiz. o

En consecuencia, y concluido el debate y admi-
tidas a tramitacion de la Comision las dos en-
miendas transaccionales propuestas por el Grupo
Centrista, vamos a comenzar con las votaciones
de las enmiendas a la seccidn diecisiete, Ministe-
rio de Obras Publicas y Urbanismo.

Procede, en primer lugar, la votacién de la en-
mienda numero 27, del Grupo Centrista. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resulta-
do: votos a favor; 18; en contra, 14; abstenciones,
una.

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobada la
enmienda nimero 27.

A continuacion, si no hay peticién de votacion
individual, someteremos a votacién, conjunta-
mente, las enmiendas del Grupo Parlamentario
Socialista nimeros 184, 185, 186, 187, 188. 189,
190, 191, 192, 193, 194, 195, 196, y 198. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resulta-

do: votos a favor, 14; en contra, 18; abstenciones,
una.

El sefior PRESIDENTE: Quedan rechazadas
las enmiendas a cuyos niimeros se ha dado lectu-
ra.
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A continuacion, sometemos a votacidon las en-
miendas del Grupo Parlamentario Comunista
ntimeros 430, 431, 432, 433, 434, 435, 436, 445,
446 y 447. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resulta-
do: votos a favor, 14; en contra, 18; abstenciones,
dos.

El sefior PRESIDENTE: Quedan rechazadas
las citadas enmiendas.

A continuacién sometemos a votacion las en-
miendas nimeros 598 y 613, de Minoria Catala-
na. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resulta-
do: votos a favor, 17: en contra 17.

El sefior PRESIDENTE: En consecuencia,
aplicando el precepto reglamentario, se va a re-
producir la votacion respecto de dichas enmien-
das. (Pausa.)

Efectuada la votacién, dio el siguiente resulta-
do: votos a favor, 17; en contra, 17.

El sefior PRESIDENTE: Se reproduce el resul-
tado de la votacion, de modo que habra que pro-
ceder, respecto de dichas enmiendas numeros
598 y 613, con arreglo a lo dispuesto en el Regla-
mento.

A continuacién, vamos a someter a votacion
las enmiendas 682, 684 y 685, del Grupo Parla-
mentario Socialista Vasco. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resulta-
do: votos a favor 16; en.contra, 17; abstenciones,
una.

El sefior PRESIDENTE: Quedan rechazadas
las enmiendas del Grupo Parlamentario Socialis-
ta Vasco.

A continuacién, sometemos a votacién la en-
mienda 694, del Grupo Parlamentario Andalu-
cista. (Pausa.) '

Efectuada la votacién, dio el siguiente resulta-
dos: votos a favor, 15; en contra, 17; abstenciones,
dos.

El sefior PRESIDENTE: Queda rechazada la
enmienda 694. -

Sometemos, a continuacion, a votacion la en-
mienda 782, de Socialistas de Catalufia. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resulta-
do: votos a favor, 16, en contra, 17.

(El sefior Padrén Delgado pide la palabra)

El sefior PRESIDENTE: Puede hacer uso de la
palabra el sefior Padrdn.

El sefior PADRON DELGADO: Sefior Presi-
dente, me parece que no se ha contado el voto del
sefior Elorriaga, que ha votado a favor de la en-
mienda.

El seiior PRESIDENTE: Es que no ha yotado,
sefior Padrén.
Puede hacer uso de la palabra el sefior Elorria-

ga.

El sefior ELORRIAGA ZARANDONA: Esta-
ba hablando con los compaifieros de localidad y
volviéndole la espalda a la Mesa, pero tenia la
mano levantada. Quiza desde la Mesa no se me
ha visto.

De todas maneras, puedo solicitar, si es posi-
ble, la repeticion de la votacion.

El sefior PRESIDENTE: Si S.S. efectua la
aclaracién de la votacidn, el resultado es de 17 a
favor y 17 en contra.

Reproducimos la votacion con arreglo a la dis-
posicion reglamentaria.

Efectuada la votacién, dio el siguiente resulta-
do: votos a favor, 17; en contra, 17.

El sefior PRESIDENTE: Se reproduce el resul-
tado de empate en la votacion. En consecuencia,
dicha enmienda habra que someterla nuevamen-
te a votacion. ‘

Por ultimo, vamos a someter a votacién las dos -
enmiendas transaccionales aceptadas por la Co-
mision para su discusion.

En primer lugar, vamos a proceder a votar la
enmienda defendida esta mafiana por el sefior
Rovira, en relacién a la Seccién diecisiete, nime-
ro 08.761.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resulta-
do: votos a favor, 33; abstenciones, una.

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobada di-
cha enmienda.
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A continuacidon sometemos a votacion la en-
mienda propuesta por el sefior Martinez Villase-
fior respecto de la Seccidn diecisiete, numero 10,
conceptos 254y 611.

Efectuada la votacion, fue aprobada por unani-
midad. :

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobada di-
cha enmienda.

En consecuencia, se integraran en el contenido
de la Seccion diecisiete las enmiendas que han

-sido objeto de aprobacidn, esto es, la enmienda

numero 27, asi como las dos enmiendas transac-
cionales que han sido aprobadas por la Comision
en este momento, sin perjuicio del resultado de
las enmiendas numeros 598, 613 y 782, respecto
de las cuales habra que reproducir la votacién en
otro momento. Con esto queda aprobada la Sec-
cidn diecisiete. Vamos a entrar, a continuacion,
en el debate de la Seccidn nimero dieciocho, Mi-
nisterio de Educacioén.

Figura, en primer lugar, la enmienda 201, del
Grupo Parlamentario Socialista del Congreso.
Para su defensa, tiene la palabra el sefior Barén.

El sefior BARON CRESPO: Que se pase a vo-
tacion, sefior Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior
Bardn. '

Figuran, igualmente, las enmiendas numeros

" 448, 449, 450, 451 y 452, del Grupo Parlamenta-

rio Comunista. Para su defensa, tiéhe la palabra
el sefior Bono. '

El seior BONO MARTINEZ (don Emérito):
Sefior Presidente, muchas gracias. Voy a ser rapi-
do, muy rapido. (Risas.)

La pretension de nuestras enmiendas no es, ni

-. mds ni menos, mds que la de ajustar una evidente
“tdesproporcion, ya que la asignacién de gastos co-

rrientes de un puesto escolar estatal para 1981 es
del 12 por ciento, mientras que por el mimo con-
cepto, y en relacion a las unidades escolares no
estatales, la subvencion es cien por cien, asi como
a otras de bachillerato y para BUP diurno, cuyo
porcentéje*de aumento en la financiacién estatal
es del 19,2 y del 30 por ciento, respectivamente,

lo cual indic el trato desfavorable que tienen en |’
‘este presupuesto de la Seccién dieciocho los

puestos escolares de caracter estatal respecto a los
privados.

Este es el sentido de nuestras enmiendas, y pe-
dimosun voto favorable de Ia Comision.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior
Bono. '

¢{Turno en contra? (Pausa.)

El sefior Quintds tiene la palabra.

El sefior QUINTAS SEOANE: Con la misma
rapidez, sefior Presidente.

Creo que el Grupo Parlamentario Comunista
deberia revisar sus cifras, puesto que, en torno ex-
clusivamente al punto que ha tocado, quiero de--
cirla que, por ejemplo, la enmienda nimero 452 -
no trata de equiparar el aumento del costo de los
puestos, de los centros procedentes de las anti-
guas Secciones Filiales al que se registra en los
puestos de centros estatales. Si revisa exactamen-
te cudles fueron los créditos concedidos a lo largo
del ejercicio anterior, encontrara con que suma-
ron exactamente 1.965 millones de pesetas, en
tanto que ellos proponen que se reduzca la cuan-
tia en el ejercicio actual a 1.911 millones. Luego
no solo no igualan el aumento, sino que propo-
nen una reduccion.

En este sentido creemos que no es consistente
la defensa mantenida por el sefior Bono, por lo
que nos oponemos a sus enmiendas.

El sefior PRESIDENTE: Para un segundo tur-
no a favor, tiene la palabra el sefior Bono.

El sefior BONO MARTINEZ (don Emérito):
Quiero agradecer al sefior Quintds su observa-
cién; lo tnico que pasa es que me he quedado un
tanto estupefacto de ver que no contestaba a las
otras enmiendas, que estdn también vinculadas al
mismo tema.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior
Bono.

Para un segundo turno en contra, tiene la pala-
bra el sefior Quintas.

El seiior QUINTAS SEOANE: Esas enmiendas
no fueron defendidas. Por lo tanto, no ha lugar a
combatir lo que no se defiende.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior
Quintis.

Figuran a continuacién las enmiendas 602 y
603, de la Minoria Catalana. Para su defensa, tie-

‘ne la palabra el sefior Gasoliba.
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El sefior GASOLIBA I BOHM: Seifior Presi-
dente, la 603 consta en el informe pasado por la
Ponencia como admitida, pero era la no admiti-
da, en principio, por la Mesa, criterio que supon-
g0 se mantiene.

El sefior PRESIDENTE: Si, efectivamente,
est;i unicamente la 602.

El sefior GASOLIBA I BOHM: La enmienda
602 hace referencia a que en los Presupuestos Ge-
nerales del Estado consta un presupuesto para el
Instituto Nacional de Ciencias de la Educacion,
que es un organismo que ha desaparecido, es de-

_cir, que no existe ya en la actualidad.

Nosotros propugnamos que los fondos asigna-
dos a’este organismo se repartan proporcional-
mente, segun los gastos o las dotaciones realiza-
das durante 1980, entre los Institutos de Ciencias
de la Educacion que existen en las Universidades
espafiolas. Es, simplemente, una distribuacion
proporcional de una dotacién presupuestaria que
tiene a nivel de Estado un organismo, como digo,
desaparecido, pero cuya mision se cumple en el
resto de las universidades espafiolas.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Gaso-
liba.
" {Turno en contra? (Pausa.)

Tiene la palabra el sefior Quintas.

El sefior QUINTAS SEOANE: Seiior Presi-
dente, en principio, nos tendriamos que oponer a
esta enmienda, por una razén muy sencilla: una
parte importante de los créditos que figuran en
esta partida tienen como destino la financiacién
de proyectos de investigacidon que se seleccionan
scbre la base de su mérito cientifico y utilidad so-
cial y nunca atendiendo al origen territorial de los
equipos investigadores. En este sentido, imponer
la rigidez que supondria mantener el «statu quo»
de reparto regional o territorial de ejercicios ante-
riores, nos pareceria contrario al principio de ad-
judicacion racional de los fondos piblicos.

Sin embargo, estariamos en disposicion de pre-
sentar ahora mismo una enmienda transaccional
que permitiese conciliar lo que de intéresante tie-
ne la-enmienda que ahora debatimos con este
principio de racionalidad en la adjudicacién de
los fondos publicos.

Basicamente consiste esa enmienda transaccio-
nal en intercalar en dos ocasiones la frase «al me-

nos en un 50 por ciento». Es decir, la redaccion
que se propone seria: «Esta subvencion y en la
parte que corresponda al Ministerio de Universi-
dades e Investigacion sera transferida, al menos
en un 50 por ciento, a cada una de las universida-
des en proporcion al promedio de las dotaciones
que...» y el'resto igual. Esto en cuanto al primer
parrafo.

En cuanto al segundo, seria: «En todo caso, la
totalidad del crédito, canalizado a través del Mi-
nisterio de Universidades e Investigacion y del
Ministerio de Educacion, solo podra ser destina-
do a Formacion y Perfeccionamiento del Profeso-
rado e Investigacion Educativa, y sera distribuido
territorialmente, al menos en un 50 por ciento...»
y el resto tal como figura en la enmienda.

La hago llegar a la Presidencia.

El sefior PRESIDENTE: El sefior Gasoliba tie-
ne la palabra.’

El sefior GASOLIBA I BOHM: Considero este
esfuerzo de aproximacién y acepto esta transac-
cional.

En consecuencia, retiro nuestra enmienda 602.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior
Gasoliba.

Se acepta la retirada de la enmienda 602.

Figuran, a continuacién, las enmiendas 697 y
698, del Grupo Parlamentario Andalucista. Para

| su defensa tiene la palabra el sefior Pérez Ruiz.

<3 -

El sefior PEREZ RUIZ: Gracias, sefior Presi-
dente. ‘

Lo mismo que antes tuve oportunidad de reco-
nocer la justicia del presupuesto del Ministerio de
Obras Publicas, en esta ocasion no tengo mds re-
medio que decir que, desde el punto de vista an-
daluz, el presupuesto del Ministerio de Educa-.~3
.cidn es, sencillamente, una vergiienza. Es absolu-I ’
tamente indignante el trato que se le da a la edu-
cacion, concretamente en Andalucia.

Nosotros tenemos presentado al presupuesto
una enmienda a la totalidad, y no vamos a ade-
lantar el debate que correspondera al Pleno, pero
lo que si queremos es resaltar las dos enmiendas
concretas que tenemos presentadas: una hace re-
ferencia a un asunto viejo, y que apesta por viejo,
'y la otra se refiere a las construcciones escolares.
El primero se refiere al problema de alfabetiza-

cion en Andalucia. Como SS. SS. recordaran, el



— 1037 —

COMISIONES

19 DE NOVIEMBRE DE 1980.—NUM. 20

afio pasado nuestro grupo present una enmien-
da en la cual solicitaba 100 millones de pesetas
para un plan de alfabetizacion en Andalucia.
Después de muchas vueltas, de muchos dimes y
diretes y muchas negociaciones con el entonces
Ministro de Educacion, nuestro grupo, lo mismo
que el Grupo Parlamentario Vasco, consiguié
que en el presupuesto se hiciera una mencién a lo
que nosotros no solo pediamos que se hiciera una
mencion, sino que se cuantificase. Nosotros pedi-
mos 100 millones de pesetas y se consiguié que
en el presupuesto se dijera «para el plan de alfa-
betizacion de Andalucia», sin mencién de canti-
dad alguna, en la esperanza de que, a lo largo del
afio, aquello iba a ser dotado por el propio Go-
bierno con las transferencias correspondientes y
el plan de alfabetizacion para Andalucia se iba a
desarrollar. Aquello no se hizo, la esperanza fue
vana y el Ministerio no sélo no respondié sino
que la situacion de la educacion en Andalucia se
empeord. Asi nos encontramos hoy con miles de
profesores de EGB parados y cientos de miles de
analfabetos en Andalucia. Si la situacién no fuera
tan grave, mis palabras no serian tan duras; pero
la situacion es absolutamente insostenible

Pues bien, équé respuesta le ha dado el Gobier-
no a esa situacion? La respuesta que le ha dado el
Gobierno es que este afio ni siquiera aparece la
mencion del programa de alfabetizacion. Lo que
se ha hecho es una chapuza, dando horas extraor-
dinarias a profesores que ya tienen el cansancio
de ocho 0 mds horas de trabajo en escuelas, para
la ensefianza permanente de adultos. Se cuenta
con unos cuantos profesores en algunas ciudades
que ya vienen cansados de dar clase durante todo
el dia y, mientras tanto, los profesores que salen
de las escuelas de EGB en Andalucia estan en
paro; y, mientras tanto, miles y miles de personas
sin saber leer ni escribir en Andalucia.

Por eso, nuestro grupo parlamentario presento
esta enmienda con la esperanza de que el Grupo
Parlamentario de UCD y el Gobierno sean sensi-
bles a esta situacion y la acepten, en el bien en-
tendido de que no se piden grandes cantidades,
que se piden solamente 500 millones de pesetas,
que, comparados con los presupuestos del propio
Ministerio, no es mas que la puesta en marcha de
ese plan de alfabetizaciéon con medios modernos,
tal como el propio Ministro de Educacion nos de-
cia en la Comisidn informativa del Congreso
cuando vino a presentar su programa de Gobier-

no, y que nos ofrecia como planes de alfabetiza- -
cion los medios de television, radio, etcétera.

Nosotros ofrecemos al Partido del Gobierno un
programa, con el disefio preparado, de alfabetiza-
cién en Andalucia. Nosotros pedimos que el Go- |
bierno sea sensible a este problema y que acepte
nuestra enmienda y se acometa de inmediato el
programa de alfabetizacién y se cambie la estruc-
tura preparada del EPA, que no es mds que un
parche absolutamente inadmisible, como lo estan
poniendo de manifiesto los propios maestros, que
estan rechazando las horas extraordinarias que se
les ofrecen como unas migajas, mientras se man-
tiene en el paro a tantos profesores. Por eso he-
mos presentado la enmienda nimero 697. _

Pero la enmienda 698 va en la misma linea,
solo que no dirigida a los adultos, sino a los nifios. .

Las necesidades de escolarizacién en Andalu-
cia son apremiantes. La falta de inversiones del
Ministerio en Andalucia es notable, como se po-
nede manifiesto por la comparacion de las cifras
en las cuales observamos como la Junta de Cons-
trucciones Escolares tiene 3.957 millones para
Andalucia, lo que supone el 12 por ciento de ese
presupuesto. El 12 por ciento no alcanzé la mini-
ma exigida por Andalucia. Y si partimos de la si-
tuacion de desfase de la educacién, de la escolari-
zacién en Andalucia con respecto a otros territo-
rios de Espaifia, nosotros no tenemos por menos
que pedir esta transferencia de unas dotaciones a
unas clases por lo menos mas acomodadas que las
que envian a sus hijos a las escuelas nacionales;
que son 5.000 millones que van de las subvencio-
nes a la ensefianza privada para que vayan a la
construccion de escuelas publicas, para que los
nifios andaluces puedan tener un puesto escolar
decente y adecuado, no las clases desdobladas
como actualmente se vienen celebrando; nifios
que tienen que acudir a las clasesa las 6,alas 7,a
las 8 6 a las 10 de la noche porque no hay centros
donde impartir la ensefianza. Esto es absoluta-
mente inadmisible.

Mientras tanto se subvenciona con este Presu-
puesto a esas clases medias que mal que bien pue-
den pagar sus colegios, pueden pagar su ensefian-
za privada, y si estamos en una situacion de pe-
nuria, que paguen los que mas tienen y que no”
padezcan los que no tienen un puesto de escolari-
zacion.

Por eso pedimos la aprobacién de esta enmien-
da que, junto con la anterior, completaria lo que
no seria mas que el inicio del restablecimiento de



— 1038 —

COMISIONES

19 DE NOVIEMBRE DE 1980.—NUM. 20

una situacion mas justa para el pueblo andaluz en
" materia de ensefianza.

El‘seﬁor PRESIDENTE: Gracias, sefior Pérez

Ruiz.
Para un turno en contra tiene la palabra el se-
fior Quintas.

El sefior QUINTAS SEOANE: Gracias, sefior
Presidente. Trataré de mantener en esta enmien-
da la misma brevedad que de algiin modo me he
impuesto en el debate de la anterior. Sin embar-
£0, creo que esta ocasion mereceria un tratamien-
to mas extenso por dos motivos: uno, por la habi-
tual presentacion que tiene el Grupo Parlamenta-
rio Andalucista de sus tesis, y otro, porque, de he-
cho, el tema del analfabetismo creo que es uno de
los grandes problemas que tiene este pais y, parti-
cularmente, Andalucia. La primera es una nota
desfavorable; la segunda, sin duda, es una nota
positiva.

Sin embargo, tratando de cefiirme a la breve-
dad prometida, quisiera sefialar, en primer lugar,
que el mismo calificativo de vergonzoso que se ha
sefialado a la politica econdémica en el terreno de
la educacién, quizd podria aplicarse también a
una caracteristica que, una vez mis, distingue a
las manifestaciones del Grupo Parlamentario
Andalucista: y es que se sefiala siempre como be-
neficiaria de sus enmiendas a la region andaluza,
pero no se dice nunca de donde han de proceder
las familias perjudicadas con dicha enmienda. Es
decir, con respecto a una de sus enmiéndas, aun-
que se aplica a las dos en cuestion, yo quisiera sa-
ber de qué regidn espaifiola han de ser las familias
que deberian soportar el préximo afio un gasto
adicional en educacién por valor de 5.000 millo-
nes de pesetas. Es decir, esas familias acomoda-
das, a juicio del sefior Pérez Ruiz, ise supone que
también serian familias andaluzas, o bien su cri-
terio territorial es asimétrico y, por tanto, sola-
mente le interesa garantizar el destino del dinero,
pero no su procedencia?

En segundo lugar, y ya separando una enmien-
da de otra, por lo que respecta a la primera,.y
también, de una forma sumaria, seguimos pen-
sando en el Grupo Parlamentario Centrista, que
un programa de la envergadura del que se nos
propone, de un importe de 500 millones dificil-
mente podria realizarlo la ensefianza privada, es
decir, la ensefianza no estatal; creemos que mas
bien esto deberia promoverse a través del profe-

sorado estatal, y si no es considerada satisfactoria’
la utilizacion del profesorado a tiempo parcial,
quiza si lo sea a través de la correspondiente am-
pliacion de plantillas de este profesorado estatal.

En cuanto a la segunda enmienda, y con la mis-
ma brevedad, quisiera solamente recordarle cua-
les han sido los criterios por los cuales se han dis-
tribuido matematicamente los nuevos créditos
contemplados en esta partida para el préximo
ejercicio presupuestario y que, por haber sido ex-
puesto en detalle ante esta Comision por altos
cargos del Ministerio, haré la gracia a SS. SS. de
prescindir de la repeticion de los mismos, sin per-
juicio de que en el Pleno, naturalmente, si se ex-
pongan. '

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Quin-
tas. _ -

Para un segundo turno a favor, tiene la palabra
el sefior Pérez Ruiz. -

El sefior PEREZ RUIZ: Brevemente para decir
que a nosotros no nos da vergiienza en absoluto;
estamos muy orgullosos de pedir que las familias
espafiolas en general, todas las familias que van a
disfrutar de las subvenciones a la ensefianza pri-
vada, cedan 5.000 millones de pesetas o 500 mi-
llones de pesetas, en este caso, para el plan de al-
fabetizacién. Nuestras enmiendas van cargadas a
estas secciones de subvenciones a la ensefianza
privada.

Qué duda cabe que estas familias serdan tam-
bién familias andaluzas. ilndudablemente!, por-
que las subvenciones a la ensefianza privada las
disfruta toda Espaiia. Que los que mas puedan de
cualquier region espaiiola ayuden a los que no
tienen la posibilidad de aprender a leer y escribir
me parece que es justo, y no es, en absoluto, ver-
gonzoso. Que la ensefianza de alfabetizacién no
pueda venir de la ensefianza privada —no sé si he
entendido bien—, sino de una ampliacion de
plantillas, ipor supuesto! de una ampliacién de
plantillas, de una contratacién a tiempo parcial
para el desarrollo de campafias de alfabetizacidn,
etcétera. Nosotros le podemos ofrecer al Gobier-
no las férmulas que mds le interesen. Siempre
que estos 500 millones de pesetas se inviertan en
el plan de alfabetizacién de Andalucia, no tene-
mos ningun inconveniente en sugerir las formu-
las adecuadas.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Pérez

. Ruiz.
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Figuran a continuacién las enmiendas nimero
760 y 762, del Grupo Parlamentario Socialistas
de Catalufia. Para su defensa, tiene la palabra el
sefior Lluch. -

El seiior LLUCH MARTIN: Simplemente de-
cir que esta enmienda tiene como motivacion la
de que la dotacioén a la Junta de Construcciones,
Instalaciones y Equipos Escolares para la Educa-
cion Preescolar y la EGB ha disminuido en 1.075

_ millones en este préximo Presupuesto en rela-
cidn con el Presupuesto anterior. (Rumores.)

El sefior PRESIDENTE: Perdon, sefior Lluch.
Por favor, agradeceria un poco de silencio. Puede
continuar, sefior Lluch.

El sefior LLUCH MARTIN: En el presupuesto
que se ha presentado hay una disminucién con
respecto al del afio presente de 1.075 millones de
pesetas, dedicados a la construccion, instalacio-
nes y equipamiento escolar dirigido a Educacion
Preescolar y Educacion General Basica. Eso, na-
turalmente, es una reduccion muy grave, puesto
que significa que no habra un aumento an todo lo
que sea construccion de escuelas, en lo que sea
instalaciones y equipamiento de esas escuelas, lo
cual podria tener un sentido si es que estuviése-
mos muy cerca del umbral de saturacion de esos
servicios. Como no lo creemos asi, este grupo
parlamentario no lo cree asi, nosotros hemos pre-
sentado una enmienda de un aumento de 5.000
millones de pesetas a transferir a la Junta. Pero,
en todo caso, pensamos que al menos s& deberia
realizar una transaccional que asegurase el mis-
mo volumen de dotacidn que el afio pasado.

Con respecto a la segunda enmienda, no se tra-
ta en este caso de una enmienda que quiera au-
mentar el nimero de instalaciones escolares, sino
el de efectivos del personal docente y los servicios
técnicos de inspeccidn, y el aumento que estamos
formulando es un aumento de unos 7.000 millo-
nes de pesetas.

Estas son las dos enmiendas. (Rumores.) ,

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior
Lluch. Sefiores Diputados, me veo en la obliga-

cién de reiterar la peticién de silencio con mayor

insistencia. El Servicio de Taquigrafos no puede

tomar nota debido a los continuos rumores que se

producen en la sala. Agradeceria el debido interés

de los sefiores Diputados, tanto para oir las inter-
.4

venciones como para poder facilitar el trabajo de
la Cimara. \

Para consumir un turno en contra, tiene la pa-
labra el sefior Quintas.

El sefior QUINTAS SEOANE: Sefior Presi-
dente, en primer lugar, una consulta a la Mesa, ya
que yo tengo la enmienda nimero 760 como no
admisible a tramite en virtud del articulo 102 del
Reglamento del Congreso, puesto .que propone
una transferencia de la Seccidn diecisiete a la Sec-
cién dieciocho, cuestidon que no es admisible.

El sefior PRESIDENTE: Efectivamente, pare-
ce que hay un error en la relacién de enmiendas
y, en consecuencia, la nimero 760 no esta admi-
tida a tramite, puesto que implica una transferen-
cia de Seccion a Seccidn. En consecuencia, puede
efectuar el turno en contra de la enmienda nime-
ro 762.

El sefior QUINTAS SEOANE: Con respecto a
esta enmienda y correspondiendo a la brevedad
del sefior Lluch, sefialar aqui solamente que el in-
cremento previsible de necesidades de personal
para el curso 1980-81 ya ha sido realizado en vir-
tud de la ampliacion de plantillas, conforme al
Real Decreto-ley 7/1980, de 29 de agosto. Nada
mas.

El sefior PRESIDENTE: iDesea el sefior Lluch
consumir un turno a favor?

El sefior LLUCH MARTIN: Solamente decir -
que en la enmienda 760 que se presenta es cierto
lo que ha observado el portavoz del Grupo Cen-
trista, pero también es cierto que el problema que
se plantea en esta enmienda es realmente muy
importante y que dificil va a ser que la opinion
publica entienda que este pais va a gastar 1.000
millones de pesetas menos el afio préximo que
este afio en construccion de escuelas.

Por tanto, yo sugeriria que se intentara encon-
trar una solucion a un problema tan importante
como éste.

El sefior PRESIDENTE: Sefior Lluch, lamen-
tablemente la Mesa no puede encontrar solucio-
nes. Lo que S. S. propone en la enmienda es el
trasvase de créditos de Seccién a Seccidén, que
sabe que, con arreglo a nuestro actual Reglamen-
to, no estd permitido. Su sefioria puede, en su
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.’ i
-caso, efectuar la detraccion de otros conceptos en
la misma Seccidn del Ministerio, pero no fuera.
" Tiene la palabra el sefior Pérez Ruiz.

El sefior PEREZ RUIZ: Iba a hacer una suge-
rencia por si le vale al Grupo de UCD, puesto
que nosotros tenemos una de las enmiendas que
- es practicamente idéntica a la del Grupo Socialis-
tas de Catalufia, solo que en lugar de decir 5.000
millones para toda Espafia, decimos para Anda-
lucia.

Estariamos dispuestos a renunciar a nuestra
enmienda siempre que se busque una enmienda
transaccional en el mismo sentido de la de Socia-
-- listas de Cataluiia, es decir, que se aumenten las
dotaciones de la Junta de Construcciones Escola-
res para toda Espaiia, cargindolas en la propia
Seccién a la subvencién de la ensefianza privada.

El sefior PRESIDENTE: Por lo que parece, se-
fior Pérez Ruiz, no existe posibilidad de presen-
tar, por falta de voluntad de los grupos, ninguna
enmienda transaccional. En consecuencia, queda
debatida la totalidad de enmiendas presentadas a
la Seccion dieciocho, Ministerio de Educacidn.

Quiero someter a la consideracion de la Comi-
sion la admision a tramite de la enmienda tran-
saccional propuesta por el sefior Quintds, en rela-
cién a la enmienda 602, de Minoria Catalana.
({Hay inconveniente por parte de algin grupo en
- su admision? (Pausa.) En consecuencia; no mani-
festindose voluntad contraria, serd sometida a
votacion oportunamente.

Sometemos a votacion la primera de las en-
miendas, la 201, del Grupo Parlamentario Socia-
lista.

Efectuada la votacién dio el siguiente resulta-
do: votos a favor, 15; en contra, 18; abstenciones,
una. . -

El sefior PRESIDENTE: Queda rechazada la
enmienda numero 201.

Sometemos a votacién las enmiendas numeros
448, 449, 450,451 y 452, del Grupo Parlamenta-
rio Comunista.

Efectuada la votacion dio el siguiente resulta-
do: votos a favor, 15; en contra, 18; abstenciones,
una.

El sefior PRESIDENTE: Quedan rechazadas
las enmiendas nimeros 448 a 452.

A continuacién sometémos a votacién la en-
mienda transaccional propuesta, respecto de la
enmienda 602.

Efectuada la votacion fue aprobada por unani-
midad.

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobada por
unanimidad y, en consecuencia, la rectificacién
propuesta integrara el contenido de la Seccién
dieciocho.

Tiene la palabra el sefior Padron.

El sefior PADRON DELGADO: Querria ha-
cer una brevisima explicacion de voto.

El sefior PRESIDENTE: Si no le importa, so-
-meteriamos a votacion la totalidad de las enmien-
das e intervendria usted a continuacion. (Pausa.)

Sometemos a votacidn, a continuacion, las en-
miendas numeros 697 y 698, del Grupo Parla-
mentario Andalucista.

El sefior ELORRIAGA ZARANDONA: Yo
pediria votacién separada, por favor.

El sefior PRESIDENTE: De acuerdo. Somete-
mos a votacion la enmiendasmimero 697.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resulta-
do: votos a favor, 16; en contra, 17; abstenciones,
una.

El sefior PRESIDENTE: Queda rechazada la
enmienda niimero 697. ST

Sometemos a votacién la enmienda 698, del
Grupo Parlamentario Andalucista.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resulta-
do: votos a favor, 15; en contra, 17; abstenciones,
dos. N

El sefior PRESIDENTE: Queda _rechazada la
enmienda 698. o=

Por ltimo, sometemos a votacidn la enmienda
nimero 762, de Socialistas de Catalufia.

Efectuada la votacién, dio el siguiente resulta-
do: votos a favor, 15; en contra, 17; abstenciones,
dos.

El sefior PRESIDENTE: Queda rechazada la
enmienda nimero 762. Con ello queda debatida

(/.
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‘la totalidad de las enmiendas presentada respecto
de la Seccion dieciocho, Ministerio de Educa-
cion.

Para explicacion de'voto, tiene la palabra el se-
fior Padron.

El sefior PADRON DELGADO: Sefior Presi-
dente, muchas gracias. Como hace un momento
se planted la no admisibilidad a tramite de una
enmienda de Socialistas de Catalufia y, por otra
parte, también el Grupo Andalucista tenia una
enmienda en el mismo sentido que preveia el au-
mento de dotacion para la Junta de Construccio-
nes Escolares, quiero manifestar, al hacer esta
brevisima explicacién de voto, que nosotros tene-
mos planteada una enmienda, la nimero 200, en
la que pedimos la devolucién del presupuesto del
organismo auténomo Junta de Construcciones
Escolares, precisamente por la falta de inversio-
nes de este organismo. Dado que en los presu-
puestos de liquidacion de este organismo auténo-
mo del afio 1979 figura una importante partida
que no se liquidd, que no se gastd, de acuerdo con
la prevision presupuestaria, nos tememos que el
presupuesto de liquidacién de 1980 siga el mismo
camino y llamamos la atencion de los citados
grupos para que cuando se debata la enmienda
numero 200 del presupuesto del organismo auté-
nomo Junta de Construcciones Escolares, aqui si
cabria enmendar y, por tanto, conseguir los obje-
tivos que no se han podido cumplir en la presen-

tacion de las enmiendas Socialistas de Cataluiia y-

del Grupo Socialista Andaluz.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior
Padrén.

Antes de entrar en el examen de la Seccion die-
cinueve, Ministerio de Trabajo, quisiera indicar a
SS. SS. que en la mafiana de hoy ha quedado pen-
diente de votacion la Seccidn quince, Ministerio
de Hacienda, las enmiendas presentadas a la mis-
ma, puesto que existia veluntad de los grupos de
presentar una enmienda transaccional respecto
de las mismas. Dicha enmienda ha sido ya pre-
sentada ante la Mesa, se supone que es conocida
por SS. SS. y que no hace falta proceder a su lec-
tura. Quiero preguntar, en primer lugar, si hay
inconveniente en su administracion a tramite.
(Asentimiento.) No existiendo, serd, en conse-
cuencia, sometida a votaciéon. Vamos, por tanto,
a votar las enmiendas respecto de la Seccion
quince, Ministerio de Hacienda.

Enmienda nimero 1, del Grupo Centrista.

[ .
Efectuada la votacion, dio el siguiente resulta-
do: votos a favor, 17; abstenciones, 14.

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobada la
enmienda nimero 1, del Grupo Centrista, que in-
tegrara, en consecuencia, el texto de la Seccion
quince, Ministerio de Hacienda.

El sefior CAMACHO ZANCADA: Sefior Pre-
sidente, yo entiendo que ha debido haber algin
error; al explicar las enmiendas que ibamos a vo-
tar se hablaba de una enmienda numero 1, del
Grupo Centrista; de una enmienda del Grupo So-
cialista, la numero 175, que parece que habian
retirado esta mafiana; de otra enmienda transac-
cional que habian presentado Socialistas Vascos
esta mafiana también, y de una enmienda, tam-
bién transaccional, que ha presentado este Dipu-
tado ahora. ¢{L.a enmienda que hemos votado es la
transaccional del Grupo Centrista, a la que usted
se ha referido?

El sefior PRESIDENTE: No, perdén, hemos
votado la enmienda numero 1. {Lo que S.S.
quiere decir es que con la adminisién de la en-
mienda transaccional quedaba retirada la en-
mienda numero 1?

El sefior CAMACHO ZANCADA: Claro, se-
fior Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Perdon, es que pare-
cia que era en relacién con la enmienda numero
175, del Grupo Parlamentario Socialista.

Yo rogaria que indicaran, formalmente, cuéles
eran las enmiendas que quedaban retiradas en la
Seccion quince. (Pausa.)

{Queda retiradd la enmienda nimero l del
Grupo Centrista? (Asentimiento.) éLa enmienda
numero 175, del Grupo Socialista, queda igual-
mente retirada? (Asentimiento.) {Quedan retira-
das 1a 428 y 1a 429, del Grupo Comunista?

El sefior BONO MARTINEZ (don Emérito):
Sefior Presidente, la enmienda nimero 428 que-
da retirada; la enmienda nimero 429 pido que se
pase a votacion.

El sefior PRESIDENTE: En consecuencia,
queda anulada la votacién anterior, por producir-
se respecto.de una enmienda que estaba retirada
por el Grupo Centrista.
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El seiior CAMACHO ZANCADA: Habra que
preguntar si se sigue manteniendo o no la en-
mienda transaccional del Grupo Socialista Vas-
co.

El sefior PRESIDENTE: Perdonen ustedes la
complicada vuelta atras que con esta discusion se
ha producido. Existia también una enmienda
transaccional, del Grupo Socialista Vasco, a la
Seccién quince. {Se sigue manteniendo, seiior
Solchaga?

El seiior SOLCHAGA CATALAN: Yo entien-
do que en espiritu y en contenido, la enmienda
que ha presentado mi grupo es, practicamente,
igual a la que presenta ahora como transaccional

el Grupo Centrista; por tanto, sugiero, como la’

mejor de las posibles técnicas, que se voten con-
juntamente, que se aunen o que la Presidencia
haga de ellas una sola enmienda. Me doy cuenta
de que eso dificulta, en cierto modo, el trabajo de
la Mesa y de la Presidencia, pero teniendo en
cuenta que no hay diferencias sustanciales, sino
tan s6lo una diferencia técnica sobre cémo se
debe aceptar la transferencia de crédito, y que en
lo demds, practicamente, coinciden, a efecto de
testimonio de las enmiendas, creo que es bueno
* que ambas figuren como tales.

(El sefior Camacho pide la palabra.)

El sefior PRESIDENTE: En cualquier caso, la
integracién de una enmienda en otra no la puede
efectuar la Mesa, sino los grupos. Por eso la Mesa
entendia que ya existia conformidad en la inte-
gracién de una y otra enmienda.

El sefior Camacho tiene la palabra.

El seior CAMACHO ZANCADA: Si, sefior
Presidente, pienso que no se parece una enmien-
da a otra por cuanto las cantidades y la técnica
presupuestaria son totalmente distintas. Son dos
enmiendas diferentes y o bien se votan las dos en-
miendas por separado, o bien los socialistas reti-
ran su enmienda y votan a favor de la enmienda
centrista.

- El seior BARON CRESPO: O los centristas re-
tiran la suya y votan a favor de la enemienda so-
cialista.

El sefior PRESIDENTE: Parece que no existe
conformidad y someteremos a votacion las dos

enmiendas transaccionales respecto de la Seccidn
15, Ministerio de Hacienda.

En primer lugar, someteremos a votacion la en-
mienda transaccional presentada por don Blas
Camacho, en representacion del Grupo Centris-
ta.

Efectuada la votacidn, fue aprobada por unani-
midad.

El sefior PRESIDENTE: A continuacién, so-
meteremos a votacion la enmienda transaccional
propuesta por don Carlos Solchaga, en represen-
tacion del Grupo Socialista Vasco.

Efectuada la votacién, dio el siguiente resulta-
do: votos a favor, 15; en contra, 17.

El sefior PRESIDENTE: Queda rechazada di-
cha enmienda transaccional.

Por ultimo, someteremos a votacién la en-
mienda numero 429, del Grupo Parlamentario
Comunista.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resulta-
do: Votos a favor, 15; en contra, 17.

El sefior PRESIDENTE: Queda rechazada la
enmienda nimero 429. .

Para explicacidn de voto, tiene la palabra el se-
fior Marin.

El sefior MARIN GONZALEZ: Yo quiero ha-
cer, en primer término, una lectura de lo que ha
pasado en relacion a estas dos enmiendas transac-
cionales. Entiendo que, en el espiritu, las dos
hayan sido admitidas y las dos han sido aproba-
das, en tanto en cuanto que han sido admitidas a
tramite; que luego, técnicamente, se haya revela-
do como mads ajustada a la técnica presupuestaria
la presentada por el Grupo Centrista, me imagino
que por eso ha sido la decisién final de la Comi-
sién. Agradezco que se me haya permitido hacer
esta interpretacion, aunque comprendo que es un
poco extrafio que la haga un Diputado.

La explicacion de voto va a ser muy breve. En
primer término —francamente estoy bastante
contento— me voy a dirigir a usted, sefior Presi-
dente, para agradecerle que se haya aceptado a
tramite esta enmienda, y como yo soy uno de los
pocos solteros que todavia pululan en este Parla-
mento, le voy a confesar sin sonrojos que para mi.
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En cuanto a la enmienda 252, a mi me parece
que existe un error en la partida, porque dice que
se trata de una transferencia para base de material
movil y flota de transportes, que no existe. La
transferencia hace referencia al concepto
22.02.754 del cual estamos hablando; pero no se-
ria exactamente la partida para la base de mate-
rial mévil y flota de transportes como se dice,
sino que seria una partida a la Comisaria General
de Abastecimientos y Transportes para amortizar
las deudas de la misma, asumidas por el Estado,
en virtud de lo dispuesto por el articulo 35 de la
Ley 31/1973. La Comisaria General de Abasteci-
mientos y Transportes durante un cierto tiempo
estuvo haciendo un comercio de Estado, en los
afios sesenta, y tuvo una serie de déficit para los

* cuales se financiaron a través de una pdliza del
Banco de Espaiia, pdliza que tiene que estar re-
forzada, y entonces, a través del Tesoro, se le estd
dando un dinero para el reembolso de esa pdliza.
Este dinero va directamente destinado a la péliza
suscrita por el Banco de Espaifia y que esta sin
reembolsar. La partida no seria la base de mate-
rial movil y flota de transportes, sino para pagar
las funciones asumidas de acuerdo con el articulo
35delaLey31/1973.

En consecuencia creemos existe un pequefio

. error material a la hora de proponer la enmienda,
pero entendemos que el término estd totalmente
justificado. Hay que decir que no aparecen en los
presupuestos de la CAT estas cantidades, porque
son libradas por el Tesoro y, a través del Tesoro,
pagadas directamente al Banco de Espafia para ir
amortizando la pdliza suscrita en sus operaciones
en los afios sesenta.

Respecto a la enmienda 253 que ha sido defen-
dida por el sefior Padrén, pero que no esta en el
indice de enmiendas, en el Ministerio de Comer-
cio, porque aparece en los.organismos auténo-
mos, Nos OpoNemos...

El sefior PRESIDENTE: Perdon, sefior Egea,
la enmienda numero 253 va al organismo auto-
nomo, es decir, que no va al presupuesto del Mi-
nisterio de Comercio y Turismo.

El sefior EGEA IBANEZ: Por eso, sefior Presi-
dente, yo preferiria no tener que defender esta en-
mienda para guardar el orden de enmiendas, no
* oponerme a la misma, aunque ya ha sido defendi-

da y pasar luego posteriormente a la enmienda
.256. Es decir, se da un incremento al Instituto

Nacional del Consumo, pero esta haciéndose
igualmente con una baja en las cantidades que se
destinan al personal de la CAT.

Volvemos a entender que no podemos conside-
rar que se reduzcan las transferencias corrientes
dado que se conceden a la Comisaria General de
Abastecimientos y Transportes para pago de per-
sonal, puesto que esto seria su supresion. No
quiere decir que nos parezca mal que se puedan
incrementar las cantidades que se dan al Instituto
Nacional de Consumo. Lo que pasa es que hay un
orden de prioridad del presupuesto y ha sido esta-
blecido asi. ' a

Con esto creo que repondo a las enmiendas que
han sido defendidas por el portavoz del Grupo
Parlamentario Socialista nimeros 251, 252, 254
y 256.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior
Egea.’ ‘ .

Para un segundo turno tiene la palabra el sefior
Padron. ‘

El sefior PADRON DELGADO: No setrata de
un segundo turno a favor, sino de que si, efectiva-
mente, los 1.801 millones son una deuda del Es-
tado, no entiendo como figuran en el articulo 75
de transferencias a organismos auténomos. Si se
presenta una enmienda transaccional...

El sefior PRESIDENTE: Perdon que le inte-
rrumpa, sefior Padrdn, es que a la vista de las ma-
nifestaciones del sefior Egea y de usted mismo,
hemos obsevado que la enmienda 253, que en el
cuadernillo de enmiendas figura en relacién con
el organismo autonomo Comisaria General de
Abastecimientos y Transportes, efectivamente se
trata de una enmienda a los Presupuestos del Es-
tado y, en consecuéencia, la someteremos a vota-
cién en el dia de hoy en la Seccién veintidds. Pue-
de, por tanto, defenderla si quiere.

El sefior PADRON DELGADO: A lo que yo
hacia mencién es a que los 1.801 millones de pe-
setas se refieren al Ministerio de Comercio y lue-
go figuran en el articulo correspondiente. Enton-,
ces desearia que se efectuase una aclaracion en el
Presupuesto en el sentido de que no correspon-
den a una transferencia, porque si es una deuda
del Estado no entiendo cémo figura en transfe-
rencias de oraganismos auténomos de caracter
comercial. Tendria que figurar como una deuda
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del Estado en cualquier partida correspondiente
al Ministerio de Comercio, pero no a una transfe-

. rencia, porque luego el organismo auténomo no
la recoge con respecto a las enmiendas que se so-
meten a votacion.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Pa-
dron. )

Figuran igualmente presentadas a la Seccion
22, por el Grupo Parlamentario Vasco, las en-
miendas numeros 721 y 722. Para un turno en
defensa de las mismas, tiene la palabra el sefior
Elorriaga.

El sefior ELORRIAGA ZARANDONA: Sefior
Presidente, simplemente solicitamos que se so-
metan a votacion.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Elo-
rriaga.

Por ultimo figuran presentadas a la misma Sec-
cién 22 las enmiendas numeros 774 y 775, del
Grupo Parlamentario Socialista de Catalufia. En-
tendemos que no se desea efectuar la defensa vy,
en consecuencia, pasamos directamente a las vo-
taciones.

Sefiores Diputados, vamos a proceder a la vota-
cion de las enmiendas a la Seccidon 22. En primer
lugar, someteremos a votacion las enmiendas nu-
meros 251, 252,253,254 y 256, del Grupo Parla-
mentario Socialista del Congreso.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resulta-
do: votos a favor, 11; en contra, 17.

El seiior PRESIDENTE: Quedan, en conse-
cuencia, rechazadas las mencionadas enmiendas.

Seguidamente someteremos a votacién las en-
miendas 721 y 722, del Grupo Parlamentario
Vasco.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resulta-
do: votos a favor, 14; en contra, 17.

El sefior PRESIDENTE: Quedan igualmente
rechazadas. ,

Por ultimo, sometemos a votacion las enmien-
das 774 y 775, del Grupo Parlamentario Socialis-
tas de Catalufia.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resulta-
do: votos a favor, 14, en contra, 17

El sefior PRESIDENTE: Quedan igualmente
rechazadas las mencionadas enmiendas a la Sec-
cion 22.

Entramos con ello en el examen de la Seccidn
23, Ministerio de Economia.

A dicha Seccion figuran presentadas las si-
guientes enmiendas: 257 y 258 del Grupo Parla-
mentario Socialista del Congreso. Para su defen-
sa, tiene la palabra el sefior Baron.

El sefior BARON CRESPO: Seifior Presidente,
la enmienda numero 257 tiene por objeto que se
hagan encuestas permanentes, ya que nos parece
un objetivo enormemente importante.

En cuanto a la enmienda nimero 258, enten-
demos que si realmente por la Administracion se
quiere dar cumplimiento a una disposicion adi-
cional tercera que se hataprobado como enmien-
da transaccional, tras una enmienda de Socialis-
tas de Cataluiia, en la cual se dice que el 30 de ju-
nio de 1981 se va a poner a disposicion de la Ca-
mara la informacion estadistica prevista en la dis-
posicion adiccional tercera de la LOFCA, Ley de
Financiacion de las Comunidades Auténomas,
dificilmente se podrd poner en aplicacién esta
Disposicion adicional si no se da dinero al Insti-
tuto Nacional de Estadistica para preparar dicha
documentacion, porque en este ' momento dicha
documentacion no existe.

Nada mas.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Barén.
Para un turno en contra, tiene la palabra el se-
fior Egea.

El sefior EGEA IBANEZ: Sefior Presidente, se-
fiorias, para decir exactamente que nosotros cree-
mos que el problema de las encuestas permanen-
tes tiene un gran valor. En eso estamos de acuer-
do.

Hay unas dotaciones que no son suficientes,
pero ahora mismo realmente el Presupuesto no
tiene muchas mas posibilidades. Yo le diria al se-
fior Bardn lo siguiente, y es que me deja sin retri-
buciones complementarias en el Ministerio de
Economia. Si el sefior Barén mira el informe que
hay del Ministerio de Economia, los créditos de

personal suben el 12,5 por ciento. Entonces signi-

ficaria que se cargaria todas las retribuciones
complementarias en el Ministerio de Economia.
Yo no sé si se dedicarian a hacer encuestas de ca-
racter permanente, pero en funcién de hacer

Seccion 23

i T e — T
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* otras actividades complementarias dentro del Mi- '

nisterio.

Yo le diria, ademads, para ver en qué concepto
se carga la especificacion, que mire en el P-5, pa-
gina 197 y siguientes, y podra ver cudles son las
respectivas retribuciones complementarias.

Con respecto a la segunda enmienda, para po-
der entrar en la Ley de Financiacion de las Co-
munidades Autonomas, lo que pasa es que cree-
mos, como dice la Disposicion adicional tercera,
que la Direccidon General de Estadistica, o el Ins-
tituto Nacional de Estadistica, tendrd que prepa-
rar un proyecto de colaboracion con las distintas
comuriidades autonomas. Una vez que tenga pre-
parado un proyecto de trabajo y colaboracion,
con la recogida de datos para su puesta en funcio-
namiento, se presentaran todas las informaciones

‘que se solicitan y, una vez que aparezca este

proyecto, se podran hacer las correspondientes
dotaciones al mismo. Ahora mismo, como no se
ha llevado este proyecto-a la practica, prever una
dotacién me parece excesivo, maxime cuando
aun no existe el proyecto. .

Por lo que respecta a las retribuciones comple-

mentarias del Ministerio de Economia no hay .

ninguin cuerpo especial adscrito al mismo.

Por lo tanto, nos oponemos a las dos enmien-
das defendidas por el sefior Bardn en relacidn al
Ministerio de Economia.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior
Egea.

Tiene la palabra el sefior Bar6n para consumir
un segundo turno en defensa de la enmienda.

El sefior BARON CRESPO: Realmente sélo
decir que no hay ningiin Cuerpo adscrito al Mi-
nisterio de Economia, pero después de pasar a ser
Ministerio de Economia y Comercio se puede de-
cir que hay un Cuerpo especial que domina, aun-
que esto escapa a la Comisién de Presupuestos.

En lo que respecta a las retribuciones comple-
mentarias, es verdad que hay un Ministerio que
tiene un presupuesto de 3.800, no liegan a 4.000
millones, y que son setecientos y pico de millones
—no tengo los datos aqui delante—, pero sabe el
sefior Egea que las magnitudes aproximadas que
doy son correctas. Lo que no dice el sefior Egea es
que debajo de ese crédito lo que hay es una expre-

sién entre paréntesis que viene a consagrar el ca-

racter del presupuesto especial. .
Dice que se podréd transferir esta partida a la

Seccidn 31; es decir, que lo que se prohibe a la
oposicién, se permite al Gobierno y a la Admi-
nistracion. Estamos en contra de eso, porque no
se explica cuantos funcionarios ni en concepto de
que, ni con qué porcentajes se da. Creemos que
no hay que dar ese margen a la Administracion,
ya que el proximo afio tiene que venir sin Seccién
31 el Presupuesto, y entendemos que estamos
ayudando a la Administracion cuando le damos
los medios para poder hacer realidad lo que se
estd aprobando en las Cortes, que, ademas, en
este caso, en el caso de la LOFCA (Ley Orgéanica
de Financiacién de Comunidades Auténomas),
es absolutamente necesario.
Nada mas y muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior
Barén. : .

Para un segundo turno, tiene la palabra el se-
fior Egea.

El sefior EGEA IBANEZ: Le diria al sefior Ba-
ron que estamos hablando del Ministerio de Eco-
nomia, no del de Comercio, que no aparece vin-
culado en estos Presupuestos. En consecuencia,
sigo manteniendo que no existe un Cuerpo espe-
cial.

Es verdad que existe un crédito para traspasar a
la Seccién 31, en caso de que las retribuciones
complementarias sean superiores, pero le rogaria
al sefior Barén que mirara fs justificaciones que
vienen en esta hoja que procede de uno de los to-
mos que nos han presentado en el Ministerio de
Hacienda, de valoraciones de los Presupuestos, y
le volveria a repetir que mire en el P-5 de retribu-
ciones complementarias, en la pagina 197 para
un detalle global y en las paginas 198 a 201 en
concreto, y ademas que las retribuciones comple-
mentarias no pueden pasar de las cantidades que
estén previstas. :

En consecuencia, debido a que ha habido unos
desfases como aqui se dice por insuficiencia de
dotaciones, porque estaban mal detectados los
créditos a la Seguridad Social para pagar y porque
existian unos complementos de destino que no
habian sido reconocidos y se han hecho unas pre-
visiones acerca de su importe, es natural que diga
que en el caso concreto de que acabe el afio y las
retribuciones complementarias sean inferiores a
las previsiones que ha hecho el propio Ministerio
de Economia pasen a la Seccién 31. Esto es sim-
plemente.
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Con lo cual creo que le contesto a efectos de
justificacion de las retribuciones complementa-
rias, y sigo precisando que hasta que en los
proyectos de Presupuestos no se presente el de
- Economia y Comercio, el de Economia sigue ca-
reciendo de Cuerpo especial.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Egea.
A continuacion figura la enmienda nimero

471, del Grupo Parlamentario Comunista. Tiene *

la palabra el sefior Bono.

El sefior BONO MARTINEZ (don Emérito):
Esta era una enmienda de aclaracién en relacion
a cual es la labor de este Ministerio vinculada al
censo y dado los elevados porcentajes de errores
del mismo. Para clarificar en cierta medida qué
tipos de errores. Son errores que, por otro lado, se
han puesto de manifiesto en las iltimas eleccio-
nes y que nosotros, de aigunq forma; pediriamos
una cierta clarificacién en esa direccion al repre-
sentante de UCD. Esta es la pretension de esta en-
mienda. '

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Bono.
Tiene la palabra el sefior Egea.

El sefior EGEA IBANEZ: Gracias, sefior Presi-
dente.

Le diria al sefior Diputado que me ha precedi-
doenelusodela pzﬁabra que le pida las explica-
ciones al Director del Instituto Nacional de Esta-
distica. Si le podia decir que existen dos partidas:
una, que es para-la formacién y mantenimientos
de censos generales, de 2.557 millones, y otra
para las renovaciones de censos electorales.

Como muy bien sabe el sefior Bono, este afio se
ha presentado un Real Decreto-ley, que después
se tramitd como proyecto de ley, para conocer
exactamente las cifras para el padrén municipal
de habitantes y para hacer el censo general de po-
blacién y de vivienda, con lo cual acredita la par-
~ tida importante’de 2.557 millones de pesetas. El
Instituto Nacional de Estadistica se ha hecho sen-
sible a las continuas'quejas por errores en los cen-
sos electorales habilitindose una partida de 418
millones de pesetas a efectos de suprimir o rectifi-
~ car dichos posibles errores, lo cual no llevara, sin
émbargo, a una supresion del cien por cien.

Lo tnico que le puedo dar es el detalle que co-
nozco con respecto a las partidas de 2.557 millo-
nes de pesetas y, mds concretamente, a la de 418

millones'de pesetas, que hace referencia a la recti-
ficacion del censo electoral. No le puedo dar mas
explicaciones, porque corresponde al Director
del Instituto Nacional de Estadistica el darselas.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior

Egea.
El sefior Bono tiene la palabra para un segundo
turno.

El sefior BONO MARTINEZ (don Emérito):
Creo que, dada la explicacion que nos ha facilita-
do el representante de UCD, esperemos que esos
418 millones sirvan para lo que ha dicho que van
a servir: para llevar a cabo esa rectificacion de los
errores en que se ha incurrido en los censos. Va-
mos a verlo el afio que viene. En funcién de esto,
retiramos nuestra enmienda.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Bono.
A continuacién figura la enmienda nimero

.670, de Socialistas Vascos. El sefior Solchaga tie-

ne la palabra.

El sefior SOLCHAGA CATALAN: Sefior Pre-
sidente, s6lo para decir que pase a votacidn, por-
que coincide exactamente con la que acaba de de-
fender el sefior Bardn.-

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior
Solchaga; muchas gracias, sefiores Diputados.
Vamos a someter a votacién, en consecuencia, las
enmiendas respecto de la Seccién 23, Ministerio
de Economia.

En primer lugar, someteremos a votacion las
enmiendas nimeros 257, 258 y puede ser agrupa-
da la nimero 670, que tiene idéntido contenido.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resulta-
do: votos a favor, 15; en contra, 17.

El sefior PRESIDENTE: Quedan, en conse-
cuencia, rechazadas las enmiendas 257, 258 y
670. ‘

Como la enmienda nimero 471 ha sido objeto
de retirada, no teniendo mas enmiendas la Sec-
cién 23, pasamos al debate de la Seccion 24, Mi-
nisterio de Transportes y Comunicaciones, a la
que figuran presentadas las siguientes enmiendas.
En primer lugar, por el Grupo Parlamentario So-
cialista, las nimeros 259, 260, 261, 264 y 265,
Para su defensa, tiene la palabra el sefior Sapena.

Seccién 24
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tar los especticulos publicos y los espectaculos
publicos cinematograficos, porque la enmienda
de Minoria Catalana remite a una fijacion regla-
mentaria y creo-fecordar que el Grupo Socialista
pedia, como me parece normal, que se fijase por
“ley.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Gar-
cia-Margallo. Mientras que nos traen de la Comi-
sién el texto del sefior Letrado en orden a las vo-
‘taciones producidas, parece que existen peticio-
nes de diversos grupos respecto a la sesién del dia
de hoy. Si parece procedente a SS. SS., podriamos
cortar la sesion en este momento por un cuarto de
hora, reanudariamos a las ocho en punto; segui-
riamos hasta el filo de las nueve y media o diez y
continuariamos con posterioridad, después de ce-
nar.

Sefiores Diputados, levantamos 14 sesidn, que
se reanudara a las ocho en punto, y continuare-
mos con el tema de la enmienda transaccional en
relacién al articulo 43. (Pausa.)

El sefior PRESIDENTE: Sefiores Diputados
mientras traen a la Mesa el tema de las enmien-
das respecto del articulo 43, vamos a proseguir,
para no demorar la Comision, con el debate de
las enmiendas presentadas a.la Seccion veinticin-
co, Ministerio de Sanidad y Seguridad Social.

Por el Grupo Parlamentario Socialista figuran .

presentadas las enmiendas nimeros 267, 268,
269,270,271,272 y 273. Para su defensa tiene la
palabra el sefior De Vicenté.

El seiior DE VICENTE MARTIN: Sefior Pre-
sidente, voy a defender conjuntamente, ante lo
avanzado de la hora y las insinuaciones de los res-
tantes miembros de la Comisién, que solicitan
brevedad, todas las enmiendas, excepto la 272,
que rogamos quede decaida.

Las enmiendas, sefior Presidente, abordan su-
cintamente aspectos relativos a la salud y a los
servicios sociales. Los niimeros 267 y 268 son dos
enmiendas relativas a la salud. La primera pre-
tende el incremento de una partida a favor de los
entes preautondmicos y autonémicos para la rea-

lizacidn, por éstos, del control de calidad de ali- -
mentos; de manera que entendemos que este |

tema tiene la mayor importancia y ha de ser ges-
tionado de una forma descentralizada, en lugar
préximo a los consumidores. De ahi la razén de
que lo que propongamos no sea una disminucion

\

ni un aumento de dinero, sino una gestion desde
los entes preautonomicos y autonoémicos.

La segunda enmienda se refiere al tema de la
planificacién familiar; tema este que tiene en
nuestro pais un panorama muy triste, porque es
una vergiienza que la Seguridad Social siga sin in-
cluir las acciones de planificacion familiar en el
contenido de sus prestaciones sanitarias ni tam-
poco los anovulatorios, vulgo pildora... (Risas.}
El tema es muy serio, me temo, sefior Presidente,
pero, en todo caso, insisto en que no se incluye
dentro del marco de la accidn protectora en mate-
ria de prescripcién de medicamentos. El panora-
ma es tristisimo, porque habia 100 millones en el
Presupuesto para 1980 y la cantidad que se pre-
tende dotar, que es asimismo muy pequeiia, con
un incremento del 12,5 por ciento para el Presu-
puesto de 1981, nos parece exigua. Por eso pedi-
mos un aumento de 50 millones de pesetas para
el desarrollo de acciones de planificacién fami-
liar; cantidad modestisima, pero que si se acepta-
ra, a través de los votos favorables, supondria la
manifestacion de una voluntad politica clara, por
parte del Gobiérno, de desarrollar estas acciones,
y tendria asi el Gobierno ocasién de lavar su ne-
gligencia, su incuria y, digamos, su falta de activi-
dad en el tema, que es notoria desde hace tiempo,
ya que no hay manera de lograr que este proble-
ma quede resuelto, y los ayuntamientos, asocia-
ciones vecinales, partidos politicos y otras insti-
tuciones se ven obligados a realizar acciones que
deberian llevarse a cabo desde el Presupuesto del
Estado.

Las enmiendas 269,270 y 271 hacen referencia
a los temas de servicios sociales. La 269 pretende
la creaciéon de una ribrica, existente el afio pasa- .
do, de desarrollo comunitario, que ha desapareci-
do en el Presupuesto de 1981.Entendemos que en
una etapa en la que la democracia se va a asentar
en este pais, las tareas de desarrollo comunitario

‘son fundamentalesy pedimos que existan. La do-

tacion que se propone es modestisima, 17 millo-
nes de pesetas, y tendria que llenarnos a todos de
vergiienza tener que presentar aqui esta enmien-
da; pero como el presupuesto no da mas de si, en
cuanto a que no se puede quitar mas que de otras
partidas del propio Departamento, de acuerdo
con el Reglamento, poco mds puede hacerse.
También podria el Gobierno, si apoya esta en-
mienda, marcar una linea clara de que quiere el
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desarrollo comunitario y, si no, que vote en con-
tra de la enmienda.

En cuanto a las enmiendas 270 y 271, lo que
pretenden basicamente es la realizacién de unas
transferencias a Corporaciones locales (en el caso
de la enmienda 270) para acciones en favor de ju-
bilados y pensionistas y (en el caso de la enmien-
da 271) para acciones de infancia y juventud. Lo
que se pretende, en definitiva, con nuestras en-
miendas es que las necesidades sociales de estos
colectivos —necesitados de acciones sociales—
sean gestionadas por las Corporaciones locales y
que, por tanto, a éstas, como gestoras, se transfie-
ran las pertinentes cantidades.

La enmienda 272 ya he rogado que quede de-
caida. :

La enmienda 273 pretende el incremento de la
dotacidn a las escuelas de gerencia hospitalaria, a
efectos de que en este pais pueda haber gerentes
de hospitales, directores de hospitales y personal
de otra cualificacion, no a nivel directivo, pero
formado en la gestion hospitalaria, que falta hace
para hacer frente a situaciones de exceso de gastos
como las que existen en las instituciones de la Se-
guridad Social, que, como de todos es sabido, tie-
nen costos altisimos por cama, aparte de por ra-

“zones de otra naturaleza, porque ni siquiera se
sabe gestionar un hospital como se gestionaria
una tienda de ultramarinos.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior De Vi-
cente.

Para un turno en contra, tiene la palabra el se-
fior Bravo de Laguna.

El sefior BRAVO DE LAGUNA BERMU-
DEZ: Sefior Presidente, con relaciéon a las en-
miendas socialistas a la Seccion veinticinco, en
primer lugar querria mi grupo conocer el criterio

" del Grupo Socialista respecto a la enmienda tran-
saccional que en Ponencia presentamos a la nu-
mero 267.

En segundo lugar, respecto a la 268, tendria™

mos que oponernos a la misma porque, sefior De
Vicente, aqui no hay ningiin tipo de incuria del
Gobierno ni cosas por el estilo; aqui hay, sencilla-
mente, una partida, que el afio pasado se incorpo-
ro al Presupuesto, de 100 millones de pesetas
para planificacion familiar y que este afio se eleva
a 112.500.000 pesetas; es decir, el incremento
promedio del 12,5 por ciento que se ha aplicado
con caracter general en este presupuesto. -

‘

Hay que también tener en cuenta que estos 50 -
millones que el Grupo Socialista propone para
incrementar esta partida, los detrae de un con-
cepto de inversiones, concretaniente del 771, que
comprende nada mas que 67.400.000 pesetas
para instituciones sin fines de lucro, con el fin de
mejorar determinados hospitales de instituciones
privadas, pero, insisto, sin fines de lucro. Cree-
mos que la partida ya es muy exigua y no creemos
que sea conveniente detraer fondos de inversio-
nes para transferencias corrientes.

En cuanto a las restantes enmiendas, la 269,
efectivamente, el afio pasado figuraba una peque-
fia partida de 17 millones de pesetas de desarrollo
comunitario; el propio enmendante ha reconoci-
do que era una partida exigua, y a fin de concen-
trar determinadas acciones, y puesto que el desa-
rrollo comunitario no corresponde realmente al
Ministerio de Sanidad, se ha optado por anular
dicha partida, en lugar de mantenerla ficticia-
mente para fines que realmente no cumplian un
objetivo demasiado ambicioso, dada la escasa
cuantia de la misma.

Por lo demas, las enmiendas que propone, la
270 y 271 —la 272 esta retirada—, en cuanto a
trasnferencias a entidades localcs, a esas nos opo-
nemos, puesto que estd perfectamente consigna-
do en el presupuesto el destino de esas partidas y
no creemos en estos momentos que puedan ha-
cerse esas transferencias a las Corporaciones lo-
cales, que no tendrian capacidad de gestidn, qui-
z4, en estos momentos para asumir dichas trans-
ferencias sin una planificacion mas correcta.

En cuanto a la enmienda nimero 273, mi gru-
po parlamentario estd en disposicion de proponer
una enmienda transaccional respecto a la Escuela
de Gerencia Hospitalaria. Debe tener en cuenta
el sefior De Vicente que en el capitulo relativo a
la Escuela de Gerencia Hospitalaria, que figura
con 1.188.000 pesetas, no estan incluidos los gas-
tos de su personal; de manera que esta cifra es so-
lamente para los gastos escuetos de funciona-
miento. Sin embargo, atendiendo a las razoens de

“la enmienda, en la partida que él mismo sefiala de

9.504.000 pesetas, podriamos asignar ya a la Es-

cuela de Gerencia Hospitalaria un millén mas,

con lo que su presupuesto se elevaria a 2.188.000

pesetas. :
Gracias, sefior Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior
Bravo de Laguna.
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Veamos qué pasa con este proyecto y hagamos
el presupuesto del afio que viene y reajustemos el
presupuesto presente de acuerdo a lo que salga de
este proyecto de ley. Pero entendemos que lo que
propone el Grupo Parlamentario Centrista no es
muy reglamentario, en la medida que supone
prejuzgar un tema que no se encuentra en la Ca-
mara.

Por eso, lamentédndolo mucho porque hubiéra-
mos deseado concordar con el Grupo Centrista
en la primera parte de la enmienda, mantenemos
esta enmienda y las restantes para la votacion.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior
Pérez Royo.

Figuran, a continuacién, las siguientes enmien-
das de la Minoria Catalana: la 599 que, por error,
ha sido atribuida al Grupo Parlamentario Comu-
nista y que pertenece a la Minoria Catalana; la
616 y la 617. Tiene la palabra para su defensa el
sefior Gasoliba.

El sefior GASOLIBA BOHM: Sefior Presiden-
te, en relacion con las enmiendas 599 y 616, ya
llegamos a un acuerdo en Ponencia por unas
transacciones ofrecidas por el Grupo Centrista y
que nosotros aceptamos. Entiendo, pues, que
queda viva la enmienda 617 que a veces muestra
—yo diria que siempre, pero en este caso de una
forma muy palpable— que nuestras peticiones de
especificar unas inversiones determinadas para el
ambito catalin no estan infundadas.

Nosotros proponemos, concretamente, que de

las inversiones totales que se incluyen en el Capi-

tulo 6, de la Seccion 26, en el concepto presu-
puestario de la inversién total de esta Seccidn 26,
el 10 por ciento como minimo 6 como méximo;
es decir, que al menos un 10 por ciento de esta in-
version total vaya a Cataluiia.

¢En qué nos fundamentamos? Nos fundamen-
tamos en que de un total consolidado de 10.412,4
millones de pesetas previstos para inversiones
reales del Ministerio de Cultura, en estos mo-
mentos solamente 100,22 millones de pesetas, es
-decir, el 1,17 por ciento, corresponde a Catalufia,
y sin degir las cifras para no extendernos excesi-

vamente, diré los porcentajes que van a otras re-

giones. -

La mitad, exactamente la mitad, va a la provin-
cia de Madrid. Castilla, excluido Madrid, el 8,09
por ciento; Andalucia, el 11,22 por ciento; Casti-
lla-La Mancha, el 4 por ciento; Galicia, el 2,63

por ciento. Unicamente quedan por debajo Astu-
rias, Navarra, la provincia de Ledn, la provincia
de Logroiio, es decir, la Rioja, Ceuta y Melilla.

" Si comparamos la poblacién, por ejemplo, de
estas regiones y la de la nacionalidad catalana,
veremos que es absolutamente desequilibrada
esta distribucidon y nos parece que nuestra peti-
cién del 10 por ciento como minimo de estas in-
versiones reales del Capitulo 6 de la Seccién 26,
es una peticiéon muy moderada y perfectamente
justificada. Muchas gracias.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior
Gasoliba.

A continuacidn figuran como enmiendas vivas
a la Seccidn 26, Ministerio de Cultura, la 653, del
Diputado sefior Torres Salvador, y la 778, del
Grupo Parlamentario Socialistas "de Cataluiia.
4Turno en defensa de la enmienda 778? (Pausa.)
Tiene la palabra el sefior Lluch.

El sefior LLUCH MARTIN: Dado que hay
una enmienda parecida defendida por Minoria
Catalana, no la voy a defender, porque los crite-
rios son los mismos, se refieren al reparto provin-
cial discriminatorio.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior
Lluch.
Tiene la palabra el sefior Sinchez Ayuso.

El sefior SANCHEZ AYUSO: Unicamente
querria decir que la enmienda nimero 653, aun-

que no esta aqui el sefior Torres Salvador, el Gru-

po Parlamentario Socialista cree que seria impor-
tante que fuera votada.

El sefior PRESIDENTE: Sefior Sdnchez Ayu-
$0, sera sometida a votacidn.

Antes de proceder a las votaciones, yo quisiera
que prestaran SS. SS. un poco de atencion para
ver si, a través de las enmiendas retiradas y las
transaccionales, hemos podido llegar a algin
acuerdo, a fin de no'incurrir en error en el acta de
la sesion. ;

Entiendo que las enmiendas nimeros 41, 42,
43 y 44, del sefior Garcia-Margallo; la 277, 282,
284,287, 288,297 y 299, del Grupo Parlamenta-
rio Socialista, quedarian retiradas mediante la
aceptacién de la enmienda transaccional que fi-
gura en el informe de la Ponencia y que no damos
lectura a la misma, puesto que es conocida
de SS. SS. :
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La enmienda 304, del Grupo Socialista, queda-_

ria igualmente retirada con la férmula transaccio-
nal ofrecida por el sefior Garcia-Margallo, que
agradeceria se hiciera llegar a la Mesa por escrito
para incorporarla al acta.

Por ltimo, se han retirado las enmiendas nu-
meros 491, 493, 494, 495, 498 y 499, del Grupo
Parlamentario Comunista. :

Respecto a la Minoria Catalana aparecen reti-
radas las enmiendas 599 y 616.

Tiene la palabra el sefior Garcia-Margallo.

El sefior GARCIA-MARGALLO MARFIL:
Sefior Presidente, en la relacion que acaba de leer
de las enmiendas de Minoria Catalana, la en-
mienda 611 me parece que también esta retirada,
aunque técnicamente, quizad, la calificacion fuera
la de no admitida a tramite; porque lo que propo-
ne es una baja en el Ministerio de Presidencia de
Gobierno y un alta en el Ministerio de Cultura.
Pero en el informe de la Ponencia si hay referen-
ciaalaenmienda 611.

El sefior PRESIDENTE: Sefior Garcia-
Margallo, es una enmienda no admitida. {Quiere

hacer llegar a la Mesa el texto respecto de la en-
mienda 304?

El sefior GARCIA-MARGALLO MARFIL:
Si, sefior Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Mientras llega el tex-
to vamos a someter a votacion las otras enmien-
das respecto a la Secciéf 26, Ministerio de Cultu-
ra.

En primer lugar someteremos a votacion las
enmiendas vivas del Grupo Parlamentario Socia-
lista del Congreso; enmiendas numeros 276, 278,
279, 280, 281, 283, 285, 286, 294, 295, 296, 298,
300,301,302,303y305. N

Efectuada la votacién, dio el siguiente resulta-
do: votos a favor, 15; en contra, 17; abstenciones,
dos.

~ El sefior PRESIDENTE: Quedan, en conse-
‘cuencia, rechazadas las enmiendas a que he dado
Jectura con anterioridad.

Se someten a votacion las enmiendas del Gru-
po Parlamentario Comunista, que permanecen
vivas, nimeros 489, 490, 492, 496, 497, 500, 501,
502,503 y 504.

Efectuada la votacién, dio el siguiente resulta-
do: votos a favor, 15; en contra, 18; abstenciones,
una. :

El sefior PRESIDENTE: Quedan, en conse-
cuencia, rechazadas las enmiendas del Grupo
Parlamentario Comunista a que se ha dado lectu-
ra anteriormente.

Se somete a votacion la enmienda 617, de la
Minoria Catalana.

Efectuada la votacidn, dio el siguiente resulta-
do: votos a favor, 15, en contra, 17.

El sefior PRESIDENTE: En consecuencia,
queda rechazada la enmienda numero 617, de la
Minoria Catalana.

Se somete a votacion la enmienda nimero 653,
del sefior Torres Salvador.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resulta-
do: votos a favor, 15; en contra, 17; abstenciones,
dos.

El sefior PRESIDENTE: En consecuencia,
queda rechazada la enmienda nimero 653.

A continuacién se somete a votacion la en-
mienda 778, del Grupo Socialistas de Cataluiia.

Efectuada la votacién, dio el siguiente resulta-
do: votos a favor, 16; en contra, 17.

El sefior PRESIDENTE: Vamos a reproducir
la votacion por si acaso existiera error en el
computo.

Reproducida la votacidn, dio el siguiente resul-
tado: votos-a favor, 17; en contra, 17. -

El sefior PRESIDENTE: Con arreglo al Regla-
mento vamos a someter a votacion nuevamente,
en este mismo momento, dicha enmienda, por si
existiera alguna reconsideracidn en la postura de
algin grupo.

Reproducida nuevamente la votacion, dio el si-
guiente resultado: votos a favor, 17; en contra, 17.

El sefior PRESIDENTE: Se reproduce el resul-
tado de 17 votos a favor, 17 en contra y ninguna
abstencién. En consecuencia sera sometida a vo-
tacion en la siguiénte sesion, al igual que las otras
enmiendas que obtuvieron idéntico resultado.
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Por ultimo vamos a someter a votacion la en-
mienda transaccional.

El sefior GARCIA-MARGALLO MARFIL:
¢Las enmiendas nimeros 41, 42, 43 y 44 entiende
S.S. que no es necesario someterlas a votacion?
(Pausa.)

El sefior PRESIDENTE: Sefior Garcia-
Margallo, he indicado al principio la relacion de
enmiendas que entendia quedaban retiradas
como consecuencia del nuevo texto ofrecido por
el dictamen vy, entre ellas, he mencionado las en-
miendas niimeros 41,42,43 y 44.

El sefior GARCIA-MARGALLO MARFIL:
Entiendo que estan incorporadas.

El sefior PRESIDENTE: Sefior Garcia-
Margallo, épuede aportar a la Mesa por escrito la
enmienda numero 304? (Asentimiento.)

Mientras S. S. -aporta el texto podemos ir some-
tiendo a votacién las propuestas formuladas por
la Ponencia, sustitutivas de las enmiendas que
han sido retiradas por los distintos grupos. '

En primer lugar, la propuesta sustitutiva de las
enmiendas numeros 282, 284, 287, 288, 297 y
299 que implican un alta de 52 millones en el
concepto 25.04.611/1 y lo que a continuacién se
indica y las bajas que en la mencionada propues-
ta de la Ponencia se efectian.

Efectuada la votacién fue aprobado por unani-
midad.

El sefior PRESIDENTE: Queda aprobado el
texto sustitutivo y se incorporara su contenido a
la Seccidn 26.

Seguidamente vamos a someter a votacion el
texto propuesto por la Ponencia sustitutivo de las
enmiendas 489, 497, 500, 501 y 502, tal como fi-
gura en el informe de la Ponencia.

Efectuada la votacién fue aprobado por unani-
midad.

El sefior PRESIDENTE: Sefiores Diputados,
hemos votado la enmienda que figura al final de
las paginas 44 y 45 del informe de la Ponencia; es
decir, 1a propuesta sustitutiva de las enmiendas
489, 497, 500, 501 y 502, que queda aprobada
por unanimidad.

El sefior PEREZ ROYO: Nuestro voto ha sido
negativo.

El sefior PRESIDENTE: Vamos a repetir la vo-

tacion para el recuento exacto. Votamos la pro-

puesta de la Ponencia, tal como figura en las pa-
ginas 44 y 45, en relacién a las enmiendas 489,
497, 500, 501 y 502, cuyo texto literal figura en el
informe de la Ponencia.

El sefior GARCIA-MARGALLO MARFIL:
¢Podria S. S. referirse a las paginas del informe de
la Ponencia impreso?

El seior PEREZ ROYO: Son las pégina
1240/23.

El sefior PRESIDENTE: Lamento que estemos
manejando textos diferentes, uno impreso y otro
fotocopiado.

El sefior ROVIRA TARAZONA: Seiior Presi-
dente, épodria leer la propuesta?

El sefior PRESIDENTE: La propuesta es la si-
guiente: «Altas: —aumento de 101.652.000 pese-
tas en el concepto 26.07.721, “Subvencion al Ins-
tituto de la Juventud para sus fines”. Bajas: — De
101.652.000 pesetas en el concepto 26.01.751,
“A Medios de Comunicacién Social del Estado
para financiar su plan de inversiones”».

Conocido el texto de la Ponencia, en conse-
cuencia puede ser sometido a votacién.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resulta-
do: votos a favor, 32; en contra, tres.

El sefior PRESIDENTE: Queda, en consecuen-
cia, aprobado dicho texto. \

Por 1ltimo, vamos a someter a votacién.la en-
mienda transaccional propuesta respecto de Ia
enmienda 304 del Grupo Parlamentario Socialis-
ta del Congreso. Se va a dar lectura a la misma
para su conocimiento. ‘

Es sefior VICEPRESIDENTE: La enmienda
transaccional . dice: «Baja en el concepto
26.06/173/2 de 83.528.000 pesetas. Alta en el
concepto 26.04/611/1 de 83.528.000 pesetas».

El sefior PRESIDENTE: Sefiores Diputados,
quiero preguntar a la Comisién, en primer lugar,

N\
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" si existe oposicion por parte de algin grupo para

su admision a tramite. (Pausa,) No manifestan-

dose, entendemos la conformidad de la Comi-

sién. :

.Sometemos a votacion el texto de la enmienda

a que se ha dado lectura con anterioridad
Efectuada la votacion, fue aprobada por unani-

midad.

El sefior PRESIDENTE: En consecuencia,
queda aprobado por unanimidad su contenido,
que integrarad igualmente la Seccion veintiséis,
Ministerio de Cultura.

El sefior PEREZ RUIZ: Pido la palabra para
una brevisima explicacion de voto de la Seccidn
veintiséis.

El sefior PRESIDENTE: Tiene la palabra el se-
fior Pérez Ruiz. '

El sefior PEREZ RUIZ: Unicamente para de-
cir, en relacion con el cimulo de enmiendas, que
queria resaltar nuestro voto afirmativo a la en-
mienda 617 en que la Minoria Catalana ha invo-
cado el sentido de solidaridad, que nosotros gus-
tosamente hemos votado; lo que nos hubiera gus-
tado es que Minoria Catalana hubiera votado
también nuestra enmienda al plan de alfabetiza-
cion para Andalucia, que nos hubiera dado un sa-
ludable empate y una solucion transaccional para
que ese plan se hubiese aprobado en esta misma
sesion,

El sefior PRESIDENTE: La seccién 27, Admi-
nistracion Territorial, no tiene enmienda alguna.

Con anterioridad a la entrada en la Seccion 28
quiero decir que ha llegado a la Mesa el texto de
la enmienda propuesta respecto del articulo 43.

No obstante quedar unicamente pendiente de
votacion lo que era un nuevo mimero 5, el texto
presentado ante la Mesa implica una redaccion
mas clara de todos los niimeros que fueron some-
tidos a votacién en su dia ante esta Comision.
Voy-a ordenar que se dé lectura al mismo para
conocimiento de los sefiores Diputados antes de
ser sometido a deliberacién y votacion.

El sefior VICEPRESIDENTE: «Articulo 43;
Impuesto sobre el Tréfico de las Empresas.
Uno. Queda fijado en el 2,50 por ciento el

tipo impositivo aplicable a todas las operaciones

sujetas al Impuesto General sobre el Trafico de’
las Empresas, con las siguientes excepciones:

a) Ventras empresariales de inmuebles y ven-
tas, suministros y entregas de electricidad, cuyos
tipos especiales actualmente vigentes quedan
subsistentes .

b) Ventas, suministros, entregas y transmisio-
nes realizadas por comerciantes mayoristas: el
tipo impositivo se eleva al 1 por ciento.

c) Espectaculos en general y servicios mixtos
de hosteleria y espectaculos. El tipo impositivo se
fijaen el 7,50 por ciento.

d) Espectaculos cinematograficos: el tipo im- -
positivo se eleva a 9,50 por ciento.

Dos. El tipo impositivo del recargo provin-
cial sobre todas las operaciones sujetas y no exen-
tas del Impuesto General sobre el Tréafico de las
Empresas, excepto las de importacion, queda fija-
do, en todo caso, en el 0,50 por ciento.

Tres. Lo dispuesto en los niimeros anteriores
del presente articulo limitara su vigencia al afio
1981.

Cuatro. 1. - Queda refundido el Impuesto so-
bre espectaculos publicos en favor de las Juntas
de Proteccion de Menores en el Impuesto Gene-
ral sobre el Trafico de las Empresas establecido
sobre los espectdculos publicos, sin perjuicio de
la atribucién a dichas Juntas de los rendimientos
que les correspondan.

2. Los funcionarios de los Cuerpos de Inspec-
tores y Liquidadores del Impuesto sobre la asis-
tencia a espectdculos en favor de la Obra de Pro-
teccion de Menores pasardn a constituir una esca-
la a extinguir del correspondiente Organismo
Auténomo. A

3. El Ministerio de Justicia determinara, por
via reglamentaria, las funciones propias de ese
Departamento que seran encomendadas a dichos
funcionarios.

El sefior PRESIDENTE: {Existe inconveniente
por parte de los grupos para su admision a trami-
te? (Pausa.) En consecuencia, queda sometida a
votacién en esta Comision por no haberse formu-
lado oposicién alguna a la misma. Entiendo, se-
fiores Diputados, que aun cuando constg tinica-
mente pendiente la votacion del niimero 5, la en-
mienda incide en una reordenacion en la redac-
cion de la totalidad del articulo 43 y, caso de ser
aprobada, implicaria la redaccion del articulo 43
con arreglo al texto que ha sido leido a SS. SS. (E!
sefior Barén Crespo pide la palabra.)

Tiene la palabra el sefior Baron.
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zado reconociendo que las cantidades serian in-
suficientes en todo supuesto de investigacion, no
se palian, en absoluto, con los doscientos millo-
nes y con’la desaparicion de un capitulo tan im-
portante para determinados supuestos como es el
crédi‘to 771.

En cuanto al crédito centralizado o no centrali-
zado, en cuanto a la inversidn centralizada o no
centralizada, esto tiene que estar de acuerdo no
sélo, por supuesto, con la Ley de Autonomia
Universitaria, que esperamos que para el proxi-
mo ejercicio entre en vigor, sino también con una
adecuada programacidn de las inversiones en las
Universidades, y para eso se precisa un crédito
centralizado, al que a lo largo del ejercicio se de-
beran realizar transferencias al descentralizado,
que todos reconocemos que estd mds en conso-
nancia con el principio constitucional de la auto-
nomia universitaria.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Beren-
guer.

Figuran a continuacion a la misma Seccion 28
las siguientes enmiendas del Grupe Parlamenta-
rio Comunista: las niimeros 505, 506, 507, 508,
509,510y 511.

Para su defensa tiene la palabra el sefior Bono.

El sefior BONO MARTINEZ (don Emérito):
Sefior Presidente, solamente indicar que retira-
mos la enmienda numero 509 y dejamos a vota-

cién las siguientes. (Un sefior Diputado: iMuy -

Bono!, imuy Bono! Risas.)

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior
Bono.

Figuran seguidamente en el informe de la Po-
nencia como enmiendas vivas las nimeros 701,
702 y 703 del Grupo Parlamentario Andalucista.
(Pausa.) Perdon, la 702 no esta admitida a trami-
te, asi que sélo son la 701 y la 703.

Para su defensa tiene la palabra el sefior Pérez
Ruiz.

El sefior PEREZ RUIZ: Realmente, yo iba a
hacer la observacién al sefior Presidente de que
me parecia que no tendria que haber estado ad-
mitida a tramite, segun el criterio mantenido a lo
largo de las discusiones, porque incide en el error
que ha sido tenido en cuenta. De todas maneras
pensaba retirarla puesto que se ha aprobado una
enmienda transaccional de Minoria Catalana res-

pecto del Ministerio de Educacion y Ciencia, con
lo cual nuestra enmienda al Ministerio de Uni-
versidades no tendria sentido. En cualquier caso
nos damos por satisfechos en cuanto a la parte
que ha sido admitida de esta enmienda, es decir,
el traspaso del Presupuesto del INCIE a los ICE.

En cuanto a las otras dos enmiendas, se refieren
a dos cuestiones muy concretas. Una es la relativa
al mejoramiento de la situacién universitaria de
Huelva, en donde existe el Colegio Universitario
de La Rabida, que esta adscrito, integrado, en la
Universidad de Sevilla y para el cual se piden 16
millones de pesetas. Por otro lado, también, para
salvar una situacién anémala que existe en la
Universidad Hispanoamericana de Santa Maria
de La Rabida, la cual viene funcionando con par-
tidas de subvenciones privadas de la provincia de
Huelva y que consideramos que es una situacion
que debe cambiar. Por tanto, pedimos para ella
15 millones de pesetas.

En cuanto a la enmienda numero 703, lo que
viene a hacer es completar la 701, por cuanto se
piden 40 millones de pesetas para las instalacio-
nes de remozamiento de los edificios de la Uni-
versidad de La Rabida.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Pérez
Ruiz. Agradecemos la coincidencia de S. S. con el
criterio de la Mesa en orden a la no admision de
enmiendas. : o

Para un turno en contra, tiene la palabra el se-
fior Egea.

El sefior EGEA IBANEZ: Sefiores Diputados,
para un turno en contra.

Con respecto a la primera enmienda, conside-
ramos que la peticion de 16 millones de pesetas
para hacer efectiva la integracion del Colegio
Universitario de La Rabida no es atendible por-
que se estd haciendo una previsién presupuesta-
ria de la integracién del Colegio y no cabria acce-
der a ella antes de que se haga tal prevision.

Sin embargo, con tespecto a la segunda parte
de la enmienda, que se refiere exactamente a una
dotacién de 15 millones de pesetas para desarro-
llar los cursos de la Universidad Hipanoamerica-
na de Santa Maria de La Rabida, nosotros estaria-
mos dispuestos a aceptar, en lugar de esos 15 mi-
llones, la concesién de una dotacién de 10 millo-
nes de pesetas con cargo exactamente al capitulo
4, articulo 42, nimero 30.

Es decir, que con respecto a la primera parte de
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" la enmienda nimero 701, la que se refiere a los
16 millones, nosotros estamos en contra, puesto
que en tanto en cuanto se nos realice la integra-
cidn no se podria votar. Y en relacion a la solici-
tud de 15 millones para desarrollar los cursos de
la Universidad Hispanoamericana de Santa Ma-
ria de La Rabida, nosotros estariamos dispuestos
a aceptar esta enmienda por un montante de 10
millones de pesetas para la dotacion que prevé la
enmienda en la segunda parte, s6lo que en vez de
con 15 millones seria con 10, que irian con cargo
al capitulo 4, articulo 42, nimero 30. Nosotros
deseamos saber ahora si el Grupo Andalucista es-
taria de acuerdo con esta propuesta a su enmien-
da nimero 701.

Por lo que se refiere a la enmienda 703, noso-
tros conocemos cual es la situacion de la Univer-
sidad Santa Maria de La Rédbida. Lo que ocurre es
que el Ministerio de Universidades e Investiga-
cion podria dar los 40 millones de pesetas una
vez que se presentara el proyecto, bien a través de
las inversiones centralizadas que hace el Ministe-
rio o bien a través de un traspaso a las cantidades
descentralizadas de universidades para que fuera
utilizado. Pero, en principio, nos tenemos que
oponer a dicha enmienda, y lo inico que se po-
dria tratar posteriormente por parte de este Gru-
po es que, una vez presentados los proyectos, se
entrara en contacto con el Ministerio. Asi pues,
nos oponemos a la enmienda 703 en su totalidad
y con respecto a la nimero 701, a la segunda do-
tacién, rebajamos la cantidad de 15 millones a
diez.

El sefior PRESIDENTE: Sefior Pérez Ruiz, ¢ha
escuchado la posicién del portavoz centrista y la
posibilidad de transaccionar la enmierrda numero
701? iPuede manifestar su criterio a la Comision?

El sefior PEREZ RUIZ: Sefior Presidente, en
cuanto a la no admisién en la 701 de los 16 millo-
nes de pesetas, esperemos que cuando el procedi-
miento de integracion esté absolutamente termi-
nado —ya estd en marcha—, la propia dindmica
legal haga que estos 16 millones de pesetas lle-
guen al Colegio Universitario para dar cumpli-
miento, en definitiva, a las palabras que el sefior
Ministro de Universidades e Investigacion expre-
s6 en Sevilla en la inauguracion del curso.

En cuanto a la rebaja de 15 a 10 millones, iqué
le vamos a hacer! Con 10 millones nos tendremos
que conformar, pero para el proximo afio pedire-
- mos mds, y con estos 10 millones, mas la dota-
cién de las entidades privadas, esperamos que

este curso la Universidad de La Réabida pueda
funcionar mejor.

La.falta de los 40 millones de pesetas para las
obras de adaptacién de los locales (todo el mundo
que conozca La Rdbida sabe que son unos locales
antiguos) nos alegra que pueda ser suplida por la
predisposicion del Partido de UCD a que el pro-
pio Ministerio los otorgue en el momento en que
se entregue el proyecto. Junto con el proyecto,
nosotros prometemos que adjuntaremos una co-
pia del Diario de Sesiones por si en el Ministerio
no tienen la memoria fresca que les sirva de re-
cordatorio.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Pérez
Ruiz. ‘

En consecuencia, a la vista de la admision de la
enmienda transaccional propuesta por el sefior
Egea, entiendo que hay una enmienda retirada, la
numero 701, sefior Pérez Ruiz.

admitida la enmienda transaccional.

‘El sefior PRESIDENTE: En ese caso, pediria al
sefior Egea que hiciera llegar a la Mesa por escrito
el contenido de la enmienda transaccional res-
pecto de la numero 701.

A la Seccion 28 figuran a continuacion las en-
miendas 724 y 725 del Grupo Parlamentario
Vasco. Para su defensa tiene la palabra el sefior
Elorriaga.

El sefior ELORRIAGA ZARANDONA: Seiior
Presidente, en relacion con la enmienda nimero
724 voy a ser brevisimo. Pretendiamos tnica y
exclusivamente tratar de introducir en los Presu-
puestos Generales del Estado unos criterios obje-
tivos en la distribucion de las dotaciones presu-
puestarias. Que estas dotaciones presupuestarias
no se distribuyesen a las distintas universidades
en base a discusiones subterrdneas o de quien fue-
ra mas habil o pudiera presionar mas a nivel del
Ministerio. Afortunadamente, estos criterios, que
no han existido hasta la fecha, parece que en la
famosa LAU, Ley de Autonomia Universitaria,
se van a recoger. En el propio proyecto de la
LAU se decia que en los Presupuestos Generales
del Estado se establecerian criterios objetivos de
distribucion. 4

Espero que esto resuelva definitivamente la si-
tuacidn actual, porque, desgraciadamente, tene-

Ve

’a

El sefior PEREZ RUIZ: Si, en cuanto a que sea / g
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mos que decir que en estos momentos la situacién
de Espafia en relacidon con la distribucion de estas
partidas presupuestarias es equivalente a la situa-
cién que existe en Costa de Marfil, donde tampo-
co, en lo que se refiere a distribucion de partidas
presupuestarias, existe criterio objetivo alguno.

La segunda enmienda, la 725, responde al he-
cho de recoger en los actuales Presupuestos una
partida cuyo concepto ya en los Presupuestos Ge-
nerales del Estado del afio pasado fue aprobado
por la Comision de Presupuestos, es decir, todos
los partidos integrantes y participantes en esa Co-
mision de Presupuestos aprobaron el concepto y
unas cifras determinadas. Estas cifras en aquel
momento pretendian subvencionar —y ‘subven-
cionaban— a una serie de entidades eminente,
basica y unicamente culturales, y entre ellas esta-
ba el Centro de Estudios Vascos, la Academia
Gallega, el Instituto de Estudios Catalanes y algu-
nas mas. .

Légicamente, nuestra enmienda la orientamos
a que exista una restitucion y recuperacion de ese
concepto y de la subvencion en los actuales Pre-
supuestos para el Centro de Estudios Vascos. Por
supuesto, apoyariamos subvenciones equivalen-
tes para el resto de las entidades, pero entiendo
que otros grupos, con mayor capacidad Y conoci-
miento del tema, deberian hacerlo. No entende-
mos por qué en los actuales Presupuestos Gene-
rales del Estado se ha excluido esta partida, este-
concepto.

A la hora de analizar estos Presupuestos obser-

vamos que tal concepto no aparecia por ninguna.

parte, y precisamente la razén de que el afio pasa-
do —insisto—, por unanimidad, en la Comisién
de Presupuestos se aprobase el concepto y una
asignacion presupuestaria, es lo que nos ha im-
pulsado a presentar esta enmienda 725. Que el
lugar donde tratamos de introducir la enmienda
sea 0 no el oportuno, no lo sé. Nosotros hemos
tratado de introducir esta enmienda y la partida
presupuestaria correspondiente en el mismo lu-
gar en que la Comision de Presupuestos el afio
pasado aprob¢ el concepto y la partida presu-
puestaria. Es probableque no sea el lugar idéneo,
el adecuado, pero el afio pasado se aprobé ahi y
esa es la razon por la cual en esta ocasién hemos
planteado esta enmienda en el mismo lugar. De
no ser éste el sitio adecuado, o si se considerase
por el Ministerio correspondiente que en otro
ambito seria mas idoneo recoger este concepto,
estariamos dispuestos a.aceptarlo, porque enten-

demos que lo importante es que tanto el concepto
o la entidad a que va destinada la subvencién
como el importe de la misma aparezcan en los
Presupuestos Generales del Estado para 1981.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, seiior Elo-
rriaga.

Para un turno en contra, tiene la palabra el se-
fior Berenguer.

El sefior BERENGUER FUSTER: Con mayor
brevedad que lo ha hecho anteriormente el repre-
sentante del Grupo Parlamentario Vasco, para
oponernos a ambas enmiendas.

En cuanto a la enmienda 724, la resolucién o el
deseo de introducir los criterios objetivos en el re-
parto a las universidades en los Presupuestos Ge-
nerales del Estado es algo que est4 en el proyecto
de Ley de Autonomia Universitaria, y esperemos
que en el préximo Presupuesto esté ya en vigor
esta ley, como todos deseamos y se establezca asi.
Pero introducir los criterios sostenidos por el gru-
po Parlamentario Vasco creo que es altamente
insuficiente. Consideramos que debe tener tam-
bién otras finalidades esa subvencidn global a las
Universidades. fundamentalmente, no hay que
olvidar que su objeto es equilibrar los respectivos
presupuestos una vez conocida la recaudacion -
por tasas universitarias y los remanentes de teso-
reria.

En cuanto a la enmienda 725, nada tenemos en
contra de que se subvencione al Centro de Estu-
dios Vascos, pero si en el pasado Presupuesto
tuvo —como acaba de reconocer el representante
del Grupo Vasco— una ubicacién incorrecta, no
debe admitirse que esta ubicacion incorrecta de la
subvencion al Centro de Estudios Vascos sea
mantenida en el Presupuesto para el préximo
afio.

Con cargo al presupuesto del Ministerio de
Universidades se subvencionan las Reales Acade-
mias y el Instituto de Espaiia inicamente como
instituciones de caracter investigador y cultural.
En todo caso, creemos que el Centro de Estudios
Vascos, por su ambito y por razon de la materia a
que se dedica, no debe tener subvencién con car-
go al presupuesto de universidades sino, en todo
caso, con cargo al presupuesto de otros Ministe-
rios.

El sefior PRESIDENTE: Para un segundo tur-
no en defensa de sus enmiendas, tiene la palabra
el sefior Elorriaga.
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El sefior ELORRIAGA ZARANDONA: Yo
no he dicho si la enmienda estaba correctamente
ubicada o no. Eso lo ha dicho el ponente de
UCD. Nosotros hemos tratado de introducir esta
enmienda en el mismo lugar en que el afio pasado
la Comision de Presupuestos lo aprobd, y ese lu-
gar fue propuesto por los técnicos del Ministerio
de Hacienda, no sé si correcta o incorrectamente,
pero ahi estaba. En cualquier caso, prescindiendo
de la ubicacidn, todos los grupos parlamentarios
sin excepcidn, incluyendo el partido del Gobier-
no, UCD, apoyaron la subvencion al Centro de
Estudios Vascos.

En este momento entiendo que no es un por-
blema de incorreccion de la ubicacion; el proble-
ma es que, en los Presupuestos Generales del Es-
tado de este afio, el Gobierno ha decidido no
aceptar la subvencion que el afio pasado el parti-
do que sustenta al actual Gobierno, UCD, apoyé.

Por tanto, nosotros interpretamos esta actua-
cion como regresiva en relacién con una entidad
cuyo objetivo es efectivamente, sefior Berenguer,
la investigacion y la cultura, por si no lo sabia us-
ted (porque aunque parecia que usted conocia el
objetivo de este Centro da la impresion de que no
lo conoce, porque ha dicho de inmediato que esto
iba destinado a investigacion y cultura); eso es
precisamente el Centro de Estudios Vascos, un
centro eminentemente cultural y eminentemente
investigador en el terreno de la cultura.

Sobre este tema no sélo podria hablarle yo,
sino que le podrian hablar otras personas de otros
grupos parlamentarios de esta Cimara como, por
ejemplo, puede ser el Partido Socialista de Euska-
di, cuyas gentes también estdn integradas en los
distintos grupos de trabajo, que son del orden de
13, en que esta dividido este Centro, y participan
en sus actividades. De manera que esto no tiene
color de partido ni de ideologia, ni nada que se le
parezca, sino un objetivo concreto y claro: el de-
sarrollo de la cultura y de la investigacién. Prue-
ba de ello es que al frente del mismo hay una per-
sonalidad tan renombrada como es el sefior Ba-
randiaran, que me supongo que ustedes conocen,
por lo menos, de haberle oido, y supongo que el
sefior Berenguer no, porque comprendo que para
el sefior Berenguer el Pais Vasco es una cosa muy
rara y comprendo la posicion del sefior Berenguer
y sus gestos notorios y ostensibles.

El sefior PRESIDENTE: Para un segundo tur-
no en contra, tiene la palabra el sefior Berenguer.

El sefior BERENGUER FUSTER: No sé si uti-
lizar, sefior Presidente, este turno como un turno
de alusiones o como un segundo turno en contra
de la enmienda mantenida, en este segundo tur-
no, exclusivamente por el representante del Gru-
po Parlamentario Vasco.

Voy a olvidar esas menciones de mal gusto y
que, por supuesto, no responden a la realidad,
que ha hecho en cuanto a mi persona, y me cen-
traré en lo que es estrictamente un segundo turno
en contra de la enmienda.

Yo estoy totalmente de acuerdo con la posibili-
dad de establecer subvenciones a este Centro de
Estudios Vascos, pero estoy totalmente en desa-
cuerdo en que esta subvencidn se haga mediante
una transferencia o mediante una baja en el crédi-
to 421/31, que se refiere a transferencias corrien-
tes a las universidades para atenciones urgentes.
Este es un concepto que no estd excesivamente
dotado y una anulacién de él implicaria que las
atenciones urgentes de las universidades no ten-
drian en ese caso ninguna posibilidad de transfe-
rencia con cargo a los Presupuestos Generales de
Estado.

El seiior PRESIDENTE: En consecuencia, ha
concluido el debate de las enmiendas presentadas
respecto de la seccion 28.

Ha sido presentada ante la Mesa la enmienda
transaccional formulada por el sefior Egea, en re-
presentacién del Grupo Centrista, respecto de la
701 del Grupo Andalucista.

Antes de preguntar a 1a Comision sobre su ad-
mision a tramite, voy a ordenar que sea dada lec-
tura de la misma.

El sefior VICEPRESIDENTE (Alierta Izuel):
Enmienda transaccional a la 701 del Grupo An-
dalucista: «A la seccidn 28, servicio 03, capitulo
42, numero 24, transferencias corrientes a la Uni-
versidad de Sevilla: Incrementar la dotacion pre-
supuestaria en 10 millones de pesetas para desa-
rrollar los cursos de la Universidad Hispanoame-
ricana de Santa Maria de La Réabida.

Con cargo a la misma Seccidn y servicio, dis-
minucién de 10 millones de pesetas al capitulo 4,
articulo 42, 421, nimero 30, Universidad Inter-
nacional Menéndez Pelayo».

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Alier-
ta.
Quiero preguntar a los miembros de la Comi-
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sion si existe alguna oposicién a su admisién a
tramite. (Pausa.) A

No manifestandose oposicién por ningiin gru-
po, serd sometida a votacién en su momento.

¢Entiendo, sefior Pérez Ruiz, que ello implica
la retirada de la enmienda 701 presentada por su
grupo? (Pausa.) :

En consecuencia, se entiende retirada la en-
mienda 701. (E! sefior Presidente ocupa la Presi-
dencia.)

Vamos a someter a votacion, por tanto, las dis-
tintas enmiendas presentadas a la Seccién vein-
tiocho, Ministerio de Universidades e Investiga-
cion.

Someteremos a votacion, en primer lugar, las
enmiendas 306 y 307 del Grupo Parlamentario
Socialista. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resulta-
do: votos a favor, 15; en contra, 17.

El sefior PRESIDENTE: Quedan rechazadas
las enmiendas mencionadas.

A continuacién, someteremos a votacién las
enmiendas numeros 505, 506, 507, 508, 510 y
511 del Grupo Parlamentario Comunista. (Pau-
sa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resulta-
do: votos a favor, 14; en contra, 18.

El sefior PRESIDENTE: Quedan rechazadas
las enmiendas del Grupo Parlamentario Comu-
nista a que se ha dado lectura.

A continuacidn, sometemos a votacion la en-
mienda transaccional propuesta respecto de la
701 del grupo Andalucista.

Efectuada la votacion, fue aprobada por unani-
midad. '

El sefior PRESIDENTE: Aprobada por unani-
midad la enmienda transaccional su contenido
integrard el de la Seccién veintiocho.

Sometemos a votacion la enmienda nimero
703, del Grupo Parlamentario Andalucista.
(Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resulta-
do: votos a favor, 15; en contra, 17.

El sefior PRESIDENTE: Queda rechazada la
enmienda 703. : -

Enmiendas numeros 724 y 725, del Grupo Par-
lamentario Vasco. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resulta-
do: votos a favor, 15; en contra, 17.

El sefior PRESIDENTE: En consecuencia,
quedan rechazadas las enmiendas 724 y 725.

Con ello, queda concluido el debate de las en-
miendas respecto de la Seccion veintiocho. (E/
sefior Elorriaga pide la palabra.)

Sefior Elorriaga, al haber consumido S.S. el
turno de defensa de las enmiendas deberd, en su
caso, manifestar su posicién respecto de enmien-
das diferentes de las que ha defendido.

El sefior ELORRIAGA ZARANDONA: Era
para, muy brevemente, consumir un turno en re-
laccion con una de las enmiendas, pero si no ha
lugar, no intervengo.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior
Elorriaga.

Seccidn treinta y uno. Gastos de diversos Mi-
nisterios. A esta Seccidn figuran presentadas las
siguientes enmiendas: Por el Grupo Parlamenta-
rio Socialista, las enmiendas numeros 308, 309,
310, 311, 312, 313, 314, 315, 317, 318 y 319.
Para su defensa, tiene l&palabra el sefior Padrén.

El seiior PADRON DELGADO: Seré muy
breve, sefior Presidente, pero si hay que decir algo
respecto a la Seccidn treinta y uno.

La Secciodn treinta y uno del Presupuesto, que
tendria que ser para gastos imprevistos 0 que no
pueden preverse en el momento en que se elabora
el Presupuesto, sin embargo siempre se nos confi-
gura como una seccién con una cuantia bastante
importante. Para 1981 figura con 85.000 millo-
nes de pesetas.

(El sefior Presidente se ausenta de la Sala y
ocupa la Presidencia el sefior Vicepresidente.)

Nosotros, que hemos presentado enmiendas de
totalidad, también hemos presentado enmiendas
a diversos articulos a esta Seccién, enmiendas
que VOy a enumerar.

La enmienda 308 habla de insuficiencias de do-
tacion o falta de crédito que puedan presentarse
en tgdos los conceptos del Capitulo 2 de las dis-

'

Seccién 31
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tintas secciones, con 1.300 millones de pesetas.
Habiendo ya en los Presupuestos una seccidn de
gastos en cada uno de los Ministerios, nos parece
una cantidad muy elevada, y proponemos su su-
presion.

En la enmienda numero 309 proponemos la re-
duccion de una partida que figura con la cantidad
de 1.553 millones, que se refiere a gastos comple-
mentarios de coches. Estando en periodo de cri-
sis, nos parece muy elevado que para el afio 1981
se aumente en 400 millones la cantidad que figu-
raba presupuestada para 1980. Por tanto, pedi-
mos una reduccién y volver a la cifra que figura
en el afio 1980. Si estamos en crisis, la crisis debe
ser para todos, y deberdan adoptarse medidas para
que los servicios del parque movil ministerial se
ajusten a un periodo de reduccidn de gastos co-
rrientes.

También figura una prevision para hacer frente
a insuficiencias presupuestarias en los Organis-

. mos Auténomos de caracter comercial, con 3.345
millones; y de 5.500 millones en los de caracter
administrativo. Tenemos que hacer referencia
nuevamente, y perdonen la insistencia que hago
en esto, a que en los presupuestos de liquidacion
del afio 1979, la mayor parte de los Organismos
Autdénomos no agotaron las cantidades que te-
nian presupuestadas. Nosotros creemos que un
presupuesto no tiene por qué prever insuficien-

“cias de dotaciones tan altas, como las que figuran
en la Seccion treinta y uno.

Figura también una partida, que es la del ar-
ticulo 84, y que prevé una dotacién de 14.616 mi-
llones para la adquisicion de valores mobiliarios,
por ampliacion de capital, en sociedades en las
que el Estado tenga participacién accionaria, asi
como otras adquisiciones de titulos-valores.

Mientras el Banco de Espaiia no pase nota a la
Comision de Economia de su relacién de valores
mobiliarios, nos oponemos a que se configure en
el presupuesto una cantidad por un importe tan
alto para adquisicién de acciones en companias,
no solamente ya en las que el Estado tiene parti-
cipacion, sino en otras nuevas, que no sabemos
por qué via van a ir, si hacia las eléctricas, hacia
las acciones bancarias, ya que esto puede configu-
rar especulaciones alcistas en la Bolsa, cubiertas
con dinero de todos los contribuyentes. Por tanto,
proponemos la supresidn de esta partida.

También figurauna partida de 9.000 millones
de pesetas para remuneraciones complementa-
rias del personal. Aqui nuestro asombro es

mayor, ya que en todas las Secciones figura un
Capitulo 1 para remuneraciones de personal con
las consignaciones presupuestarias y los aumen-
tos que prevé el Gobierno. Sin embargo, aqui nos
encontramos con 9.000 millones mds, y propone-
Mos su supresion.

Igualmente proponemos la supresion de una
cantidad de 600 millones de dietas, locomocion y
traslados, porque; como ya he dicho, en cada una
de las Secciones, en cada uno de los Servicios, fi-
guran cantidades para dietas. Si al Ministerio de
Hacienda, si a la Direccion General de Presu-
puestos le parece que la cantidad es insuficiente,
deberia aumentarse pero, en todo caso, que figu-
ren en el Capitulo correspondiente, y no como
una previsién insuficiente.

Para acabar, también una enmienda de éupre-
sion a la Seccidn treinta y una, Servicio 02, en la
que figura una partida para cooperacion con Gui-
nea Ecuatorial. Por lo visto, los presupuestos
para Guinea ecuatorial figuran en casi todas las
Secciones ministeriales, en vez de figurar en el
Ministerio de Asuntos Exteriores. Figuran en
Presidencia, figuran en el Ministerio de Obras
Publicas y Urbanismo, y para no ser menos, tam-
bién en la Seccidn treinta y una que, como digo,
es la Seccidn de los 85.000 millones de padres
desconocidos, a los que todos los Ministerios
echaran mano en el momento de una insuficien-
cia de dotacion.

El sefior VICEPRESIDENTE (Alierta Izuel):
Muchas gracias, sefior Padrén. Vamos a terminar
las enmiendas pendientes para contestar a todas
ellas.

A continuacidn figuran las enmiendas del Gru-
po Parlamentario Comunista nimeros 512, 513,
514 y 515. Para su defensa tiene la palabra el se-
fior Bono.

El sefior BONO MARTINEZ (don Emérito):
Quiero solamente indicar que estas enmiendas,
particularmente las numeros 513, 514 y 515, es-
tan vinculadas a la Disposicion transitoria sépti-
ma de la Ley General de Presupuestos, y estdan
contempladas aqui un poco en correspondencia
con la misma.

Por el contrario, la nimero 512 es una enmien-
da particular que intenta dotar de un crédito por
importe de 1.200 millones de pesetas, para sub-
vencionar a las organizaciones sindicales en fun-
cién de los delegados y de los votos obtenidos en
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las elecciones sindicales, de acuerdo con los crite-
rios que se estableceran reglamentariamente.

Lo que pretendemos con esto es que las organi-
zaciones sindicales, dado el esfuerzo que hacen
de cara a las elecciones que se estan llevando a
cabo en estos dias, de alguna forma sean dotadas
de los medios financieros que carecen como con-
secuencia de la situacién de bloqueamiento del
patrimonio sindical.

El sefior VICEPRESIDENTE (Alierta Izuel):
Gracias, sefior Bono. A continuacién, figura la
enmienda 726, del Grupo Parlamentario Vasco.
Para su defensa, tiene la palabra el sefior Elorria-
ga.

El seiior ELORRIAGA ZARANDONA: Sefior
Presidente, sefiorias, voy a ser breve.

Lo que pedimos con nuestra enmienda es que
de una cifra de 6.500 millones, que se encuentra
sin distribuir en la Seccién 31, Servicio 02, y que
corresponde a investigacion cientifica de forma-
cion de base, el 50 por ciento del total presupues-
tado se destine a la creacién de infraestructura
para la investigacion en el &mbito de los entes au-
ténomicos y preautonomicos, teniendo en cuenta
para su distribucion la situacion actual en mate-
ria de investigacion de dichas comunidades. (E!/
sefior Presidente ocupa la Presidencia.)

Con esta enmienda, lo que pretendemos es fa-
cilitar la creacion de una infraestructura para la
investigacion en el ambito de los entes a que me
he referido antes, corrigiendo la actual estructura,
que entendemos es sumamente centralizada.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior
Elorriaga. Para un turno en contra, tiene la pala-
bra el sefior Rovira.

El sefior ROVIRA TARAZONA: Seifior Presi-
‘dente, voy a intentar contestar a todas las defen-
sas que se han hecho en relaccion con las enmien-
das presentadas a la Seccion 31.

En primer lugar, he de decir, en lo que se refie-
re a las enmiendas 308, 310 y 311, que la defensa
del proyecto se basa en la neccsidad ineludible de
dotar al Presupuesto de unos recursos para aque-
llos imprevistos que a lo largo de un afio siempre
se producen, cualquiera que sea el cdlculo exacto
que en estos momentos podamos hacer.

Nos demuestra la experiencia que en todos los
Presupuestos de los distintos paises siempre hay

unas normas de cautela; normas, ademas, que no
son malas cuando se entienden las razones, sino
que a veces incluso son buenas para evitar un
célculo holgado en las distintas Secciones o en los
diferentes organismos. Es decir, es mejor apurar
en el momento de la confeccion del Presupueto,
dejando al Ministerio de Hacienda que luego
pueda complementar esas insuficiencias, porque
en definitiva, como el dinero estd repartido en los
Presupuestos entre los diferentes organismos o
Ministerios parece que hay una mayor garantia
de control en el Ministerio de hacienda que en el
resto de los departamentos ministeriales.

En segundo lugar, en lo que se refiere a los gas-
tos complementarios de coches, si bien es cierto
la necesidad ineludible de que éstos reduzcan los
gastos corrientes, sin embargo, también es cierto
que se han producido unos aumentos en los cos-
tes de los productos utilizados por estos vehicu-
los. El célculo que se ha hecho es muy ajustado:
1.153.469.000 pesetas, es decir, se ha tratado de
apurar al maximo la cifra.

Por otra parte, he de sefialar, en lo que se refie-
re a la enmienda 312, que son valores mobiliarios
y si se quiere relacionar el tema con el Banco de
Espaiia, hay que sefialar que son cuestiones abso-
lutamente diferentes. Aqui es el Patrimonio del
Estado; es el administrado, dentro del Ministerio
de Hacienda, por la Direccion General del Patri-
monio del Estado. Son bien conocidos por todos
los sefiores Diputados cudles son las sociedades
en las que participa el Estado, y me parece una
correcta politica el mantenimiento de esa partici-
pacién, de ese porcentaje. Hay que acudir a las
correspondientes ampliaciones de capital y, por
eso0, hay que sefiglar en estos momentos cudl es la
dotacidn presupuestaria. En lo que se refiere a re-
muneraciones de personal, podriamos distinguir,
y a ello hace referencia la enmienda 313, la apli-
cacién 126: 2.500 millones.

Se comprende aqui ese 0,5 por ciento para pro-
ductividad, que debe ser en atencio’n a los pro-
gramas que todavia quizd no han sido hechos en
su totalidad para los respectivos Ministerios, ya
que es un dato nuevo que en esta materia se intro-
duce en las retribuciones. Las otras aplicaciones
son unas cantidades también para imprevistos y
basadas en las mismas razones que anteriormente
he sefialado. En las Secciones se calcula por lo
bajo; tenemos experiencia de que a lo largo del
afio hay Ministerios que se quedan sin fondos y
entonces es preciso dotarlos, pero por las razones
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que anteriomente he sefialado se hace mds acon-
sejable el que haya esta cantidad total de cautela,
en lugar de repartir esa cautela por los distintos
Ministerios. Asi hay un mayor control en la ad-
ministracion de estos bienes.

Lo mismo podriamos decir en lo que se refiere
a las dietas de locomocién y traslados.

La enmienda nimero 315 es la relativa a la
Agencia EFE, que, como es sabido, pertenece al
Estado. Los aspectos patrimoniales del Estado es-
tan dentro de esta Seccién 31, y por ello no debe
extraiiar el que se encuentre localizada dentro de
esta Seccion.

ka enmienda nimero 317 la aceptamos, por-
que tiene razén el Grupo Socialista. Existe ahi
una duplicidad en las consignaciones presupues-
tarias y yo presentaré a continuacion a la Mesa
una nueva aplicacion que daremos a estas mis-
mas cifras, porque tienen razon, y eso demuestra
lo bien que ha sido estudiado el Presupuesto, ya
que han detectado este error en la confeccion del
mismo.

Por ultimo, tenemos —me refiero a los socialis-
tas— la enmienda 319, que aceptariamos parcial-
mente. Me parece que es mejor el Titulo que su-
giere el Grupo Socialista, no en cambio el texto,
donde parece que lo que se pretende es que la po-
litica cientifica, las prioridades, etcétera, sean
aprobadas por el Parlamento, lo cual supondria

un reenvio, es decir, que conocida por el Gobier- -

no, nuevamente tendria que venir aqui al Parla-
mento. En cualquier momento, pueda elaborarse
una ley que regule toda esta materia que seriale
estos objetivos, pero no con cardcter anual por el
Parlamento.

Sobre el tema relativo a Guinea Ecuatorial, en
efecto existe una partida que hace referencia a
toda la ayuda que esta prestando Espaifia al Esta-
do guineano y que comprende educacion, sani-
dad, comunicaciones, ayuda a la Cruz Roja, etcé-
tera, a fin de poder conseguir como bien es sabi-
do, que este pais salga de la situacidén cadtica en
que se encuentra.

Pasamos a las enmiendas del Grupo Comunis-
ta. En éstas podriamos distinguir dos grupos.
Unas, las relativas a una especificacion que se
quiere hacer en las distintas partidas, de forma
que, de una parte, se recoja toda la Administra-
cién;, y de otra, de forma separada, el Tribunal de
Cuentas. Nos parece que eso no es aconsejable,
sino que debe de comprenderse todo dentro del
mismo capitulo, ya que estos imprevistos no los

sabemos exactamente en estos momentos, porque
si los supiéramos légicamente iriamos a su co-
rrespondiente Seccién. Debemos comprenderlos
con una generalidad y seria, a mi juicio, una con-
tradiccion el incluir dentro de la Seccién 31 una
mencidn especifica al Tribunal de Cuentas. Lo
que tendriamos que hacer en este caso es recoger
estas partidas y llevarlas ya a la Seccidn del Tri-
bunal de Cuentas.

Hay otra enmienda relativa a la subvencién de
las organizaciones sindicales en las que, a nuestro
entender, es preciso que, antes de fijar cualquier
cuantia, exista una legislacién en esta materia
que en el orden sustantivo pueda respaldar esta
dotacion presupuestaria.

Por ultimo, entramos en la enmienda del Gru-
po Vasco. Hemos comprendido las razones que
mueven a este grupo a presentar esta enmienda y
sugiero en estos momentos una enmienda. tran-
saccional. Ellos piden que el 50 por ciento del to-
tal presupuestado se destine a la creacion de in-
fraestructura para la investigacién en el dmbito
de los entes autondmicos y preautondmicos. {Por
qué nosotros no aceptamos plenamente esto? Te-
nemos la preocupacion en estos momentos de
que todavia no existen en los distintos entes auto-
némicos y preautondémicos las organizaciones
necesarias para llevar a cabo la investigacion. Si
ya de antemano decimos que el 50 por ciento ha
de hacerse, necesariamente, por estas organiza-
ciones, practicamente estariamos dando un corte
a los 6.500 millones, dejandolos en 3.550, y, sien-
do tan necesaria en Espafia la investigacién, es
posible que la hiciéramos un dafio.

En cambio si es conveniente, a nuestro juicio,
el poder dar entrada a esta investigacién por los
distintos entes autondmicos y preautonémicos.

Vamos entonces a no poner el 50 por ciento,
sino el 25 por ciento y en lugar de decir «se desti-
nara», lo cual impediria que se diera otro destino,
decir «se podra destinam. De esta manera, si hu-
biera un sobrante no utilizado por estos entes au-
tonémicos y preautonémicos siempre tendremos
la posibilidad de aplicarlo de acuerdo con las nor-
mas traicionales. Por eso presentamos también
una enmienda transaccional que voy a entregar al
sefior Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Agradeceré, sefior
Rovira, entregue a la Mesa el texto de las transac-
cionales que propone respecto de las enmiendas

317,319y 726.
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A la vista de la manifestacion del sefior Rovira,
quiero preguntar la opinién de los Grupos Parla-
mentarios Socialista y Vasco en orden a las en-
miendas que quedan afectadas por dichas tran-
saccionales.

Tiene la palabra el sefior Padron.

El sefior PADRON DELGADO: Mientras no
se presente no sabemos qué criterio adoptar. Nos
gustaria conocer, primero, la enmienda transac-
cional.

De hecho, se ha reconocido que hay duplici-
dad; por tanto, o los 121 millones se destinan a
un concepto en el que podamos votar a favor, o
bien se propone su anulacién.

El sefior PRESIDENTE: Vamos a dar lectura a
las enmiendas transaccionales propuestas por el
Grupo Parlamentario Centrista.

En relacion a la enmienda 317 quedaria acep-
tada dicha enmienda y las bajas que producen en
los conceptos a que hace referencia dicha en-
mienda pasarian, por compensacion, a incremen-
tar, en la misma Seccion 31, el concepto 02.611
para la realizacion de inversiones publicas a efec-
tuar por los Departamentos ministeriales por la
cantidad de 116.750.000 pesetas; y el concepto
02.252, para insuficiencias de dotacion o falta de
crédito en todos los conceptos del capitulo 2 de
las distintas Secciones de esta Presupuesto y otros
" Organos de nueva creacion, como el Tribunal
Constitucional y el Consejo Superior del Poder
Judicial, por cinco millones de pesetas.

En cuanto a la enmienda 319, el texto transac-
cional figuraria en la aceptacién del cambio de
denominacién por el de: «Programa de investiga-
cidn cientifica y técnica».

Por ultimo, en relacion a la enmienda nimero
726, el texto transaccional seria: «El 25 por cien-
to del total presupuestado se podra destinar a la
creacion de infraestructura para la investigacion
en el &mbito de los entes autonémicos y preauto-
némicos, teniendo en cuenta para su distribucion
la situacion actual en materia de investigacion de
dichas comunidades».

A la vista de la lectura de las enmiendas, ipue-
den manifestar los grupos enmendantes su postu-
ra en relacidn a ellas? ‘

Tiene la palabra el sefior Padrén.

El sefior PADRON DELGADO: Seiior Presi}
dente, por nuestr parte damos la conformidad y
anunciamos nuestro voto faborable.

El sefior PRESIDENTE: Entiendo que ello im-
plica la retirada de las enmiendas 317 y 319.
(Asentimiento.) '

Por el Grupo Parlamentario Vasco tiene la pa-
labra el sefior Elorriaga.

El sefior ELORRIAGA ZARANDONA: Si,
sefior Presidente, aceptamos la transaccional y,
por tanto, retiramos nuestra enmienda.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias.

Vamos, en consecuencia, a someter a votacion
las enmiendas presentadas respecto a la Seccion
treinta y una.

Someteremos a votacion, en primer lugar, las
presentadas por el Grupo Parlamentario Socialis-
ta y no retiradas, que son las enmiendas: 308,
309,310,311,312,313,314,315y 318. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resulta-
do: votos a favor, 15; en contra, 18; abstenciones,
una. -

El sefior PRESIDENTE: Quedan en conse-
cuencia rechazadas las enmiendas a que se ha
dado lectura del Grupo Parlamentario Socialista.

Enmiendas del Grupo Parlamentario Comu-
nista, nimeros 512,513,514 y 515. (Pausa.)

Efectuada la votacion, dio el siguiente resulta-
do: votos a favor, 15; en contra, 18; abstenciones,
una.

El sefior PRESIDENTE: Quedan en conse-
cuencia rechazadas las enmiendas a que se ha
dado lectura, del Grupo Parlamentario Comunis-
ta.

A continuacion vamos a someter a votacion las
enmiendas transaccionales presentadas «in voce»
por el sefior Rovira.

En primer lugar, pregunto a la Comision si
existe algin obstdculo respecto de su admision a
tramite. (Pausa.) No manifestdndose por parte de
ningun grupo voluntad en contra, quedan admiti-
das. '

Sometemos en primer lugar a votacion la en-
mienda transaccional respecto de la 317. (Pausa.)

Efectuada la votacién, fue aprobada por unani-
midad.

El sefior PRESIDENTE: Votaremos ahora la
enmienda transaccional respecto de la nimero
319 (Pausa.) . ,

Efectuada la votacién, fue aprobada por unani-
midad.
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El sefior PRESIDENTE: Por ltimo, votacion
de la enmienda transaccional respecto de la 726
(Pausa.)

Efectuada la votacion, fue aprobada por unani-
midad.

El sefior PRESIDENTE: En consecuencia, el
contenido de la Seccion 31, Gastos de diversos
Ministerios, quedara integrado por el resultado
de la aceptacion de las tres enmiendas transaccio-
nales que han sido aprobadas por unanimidad de
la Comisidn.

Entramos por tltimo en la Seccién 32, Entes
Territoriales. :

Respecto de la Seccion 32 figuran mantenidas
y vivas por el Grupo Parlamentario Socialista las
siguientes enmiendas: 320, 325, 326 y 327. Para
su defensa, tiene la palabra el sefior Baron.

El sefior BARON CRESPO: Sefior Presidente,
este Grupo tiene que lamentar que haya desapa-
recido la enmienda 150, parece ser que por deci-
sién del Gobierno, porque supone...

El sefior PRESIDENTE: No, sefior Barén, la
enmienda 150 fue una enmienda de totalidad y
fue debatida en su dia junto con las enmiendas a
la totalidad, es decir, que ya ha tenido conoci-

. miento de ella la Comisién y se ha pronunciado

sobre la misma.

El sefior BARON CRESPO: Como yo creo que
es la mejor enmienda hecha al Presupuesto, la
pueden enviar con un saludo al sefior Ministro de
Administracion Territorial; por lo menos, permi-
tira iniciar el debate sobre Corporaciones Loca-
les, ya que no hemos podido hacerlo en este Pre-
supuesto.

La enmienda 320 tiene por objeto el que dentro
de las dotacioens a las comunidades auténomas y
Juntas preautondémicas en términos generales,
para sus gastos, se empiece a establecer un stock
de proyectos para el afio que viene. En esto segui-
mos la linea de preocupacién del Gobierno que
considera que no hay suficiente stock de proyec-
tos y ademas ponemos las bases para que se pue-
da aplicar la Ley de Financiacion de las Comuni-
dades Auténomas con un minimos de criterio.

La enmienda numero 325 responde a una
preocupacion expresada en Comisiones y que tu-
vimos ocasion de discutir con el sefior Director
General de Cooperacién Local y con el sefior Di-

rector General de Coordinacion con las Hacien-
das Territoriales. Trata de que el dinero que se
prevé para catdstrofes naturales pase a formar
parte de los planes provinciales y que se haga uso
de la Ley Presupuestaria, en su caso, si hay catis-
trofes, porque la experiencia del Grupo Socialis-
ta, que explicamos el otro dia y se ha puesto de
relieve en preguntas de los sefiores Senadores, es
que este dinero para catastrofes es un dinero que
curiosamente se utiliza antes de que se celebren
las elecciones generales (municipales en el caso
del afio pasado), y no se utiliza para catastrofes, a
no ser que se consideren las elecciones como una
catastrofe en si. Se utilizan fundamentalmente
para hacer traidas de aguas, saneamientos, para
poner luz, y creo que si el 85 por ciento de las ca-
tastrofes el afio pasado ocurrieron entre enero y
marzo, lo mejor es dar este dinero a las Diputa-
ciones para que hagan planes provinciales.

La enmienda 326 también va en esta linea, y la
327 lo que trata es de reparar una omision, y es-
toy seguro que algunos Diputados de UCD la van
a apoyar, porque me parece que es la inica oca-
sion en que se habla de Ceuta, Melilla y del Cam-
po de Gibraltar. Estoy seguro de qu esta enmien-
da merecera una consideracion atenta por parte
del grupo parlamentario que apoya al Gobierno.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Barén.
Para un turno en contra tiene palabra el sefior
Egea.

El sefior EGEA IBANEZ: Sefior Presidente, se-
fiorias, para un turno en contra de las enmiendas
a la Seccion 32. Diremos, en primer lugar, que
nosotros queremos que se empiece a preparar el
proyecto de inversiones de la Ley de Financia-
ciéon de las Comunidades Auténomas. Yo creo
que en el reparto de los 2.800 millones de pesetas
a los entes territoriales, éstos tienen posibilidad
de encargar proyectos de inversiones, por lo cual
no parece que haga falta separar estos 2.800 mi-
llones de pesetas. En cualquiera de los casos, si se
hicieran transferencias de funciones, habria los
correspondientes créditos para los proyectos de
inversiones que se hicieran.

En consecuencia, nosotros nos vamos a opo-
ner, porque creemos que dentro de los 2.800 mi-
llones de pesetas las Comunidades Auténomas
tienen poderes suficientes para encargar proyec-
tos de inversidén y no hace falta esta separacion
dentro del presupuesto.
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En segundo lugar, los proyectos de inversion o
van a poder corresponder a transferencias de ser-
vicios del Estado, en cuyo caso recibiran los cré-,
ditos necesarios, o corresponderan a inversiones a
financiar por los entes con sus propios recursos.

Con respecto a la enmienda 325, yo creo que
las catdstrofes son siempre del Partido Socialista,
porque pierde. En este caso no son de UCD, por-
que todavia no hemos perdido las elecciones. En
cualquiera de los casos hay que reconocer, y us-
ted lo sabe perfectamente, que en el terreno agri-
cola las catastrofes son habituales por distintas
razones: sequias, granizadas, heladas, plagas, et-
cétera. Yo le podria hablar de lo que ocurre en
Murcia, y los demds Diputados de lo que corres-
ponde a las distintas provincias.

En consecuencia, creo que el crédito debe se-
guir existiendo, por cuya razén nos oponemos a
esta enmienda.

Con respecto a la enmienda 326, hemos de de-
cir que Ceuta y Melilla ya estan dentro de los pla-
nes provinciales correspondientes a Malaga y Ca-
diz y, por tanto, existe esta separacion de los cré-
ditos de Ceuta y Melilla. Existen previstas ya
unas cantidades que se les asignaran a Malagay a
Cadiz. No hace falta efectuar ahora mismo una
separacion.

Por todo lo dicho telegraficamente, contesta-
mos oponiéndonos a las enmiendas del Partido
Socialista. :

El sefior PRESIDENTE: Para un segundo tur-

no a favor, tiene la palabra el sefior Baron.
¢

El sefior BARON CRESPO: El seiior Egea sabe
tan bien como yo que incluso en las economias
domésticas, para ahorrar, hay que apartar, y por
eso lo proponemos. Porque en el terreno de dar
precisamente poder a las Comunidades Auténo-
mas y a las Juntas Preautonomicas, ustedes no se
puede decir que sean excesivamente generosos.

En relacion con el segundo tema, el de las ca-
tastrofes, creo que el incorregible optimismo del
grupo del Gobierno le ha llevado a equivocarse,
porque en el tema municipal no pueden preten-
der que ganaran las elecciones, a pesar de que in-
virtieran el dinero en catastrofes, y me remito a lo
que pas6 en Murcia: Diputacion Socialista, Con-
sejo Regional Socialista y, ademads, resulta que la
mayoria de los Ayuntamientos son socialistas. O
sea, que al Gobernador de Murcia ustedes le ha-
bran pasado nota del tema. )

El sefior PRESIDENTE: Para un segundo tur-
no en contra, tiene la palabra el sefior Egea. -

El sefior EGEA IBANEZ: Con respecto al tema
concreto de las catastrofes, sigo creyendo que el
que mas elecciones ha perdido ha sido el Partido
Socialista.

En cuanto a la provincia de Murcia, puede ser
que las inversiones no fueran elevadas. Pero ten-
ga usted en cuenta que el Partido Socialista esta
en los Ayuntamientos con el voto de los comu-
nistas; no se le pase por alto. Ademads, solamente
tiene la mayoria con esos pactos, si no la mayoria
la tendria la Unidn de Centro Democritico. (Ru-
mores.)

El sefior PRESIDENTE: Sefiores Diputados,
por favor, un poco de silencio en la Comision.
Dejemos las granizadas fuera de la Comisién de
Presupuestos y continuemos con el debate de las .
enmiendas respecto de la Seccion 32, que de por
si, ya es bastante fria.

Figura a continuacién de las enmiendas socia-
listas, la enmienda nimero 557, del Grupo Parla-
mentario Socialistas de Catalufia. Para su defensa
tiene la palabra el sefior Parras.

El sefior PARRAS I COLLADO: Sefior Presi-
dente, en cuanto a las enmiendas nimeros 557 y
735, pedimos que se sometan a votacion, y voy a
hacer el comentario referido a la enmienda nu-
mero 779. Esta enmienda hace referencia a la
Seccién 32, servio 03, capitulo 7, articulo 73,
aplicacién 731. El contenido de la misma es in-
tentar rehacer la distribucidon provincial en fun-
cion del coeficiente relativo al paro provincial

‘respecto al total espafiol durante el periodo de 1

de julio de 1979 a 30 de junio de 1980, y la razén
o motivacion que se da es emplear estrictamente
un criterio objetivo de reparto. Por todo eso, pido
votacion favorable a la enmienda.

Gracias, sefior Presidente.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Parras.

Para un turno en contra, tiene la palabra el se-
fior Egea.

El sefior EGEA IBANEZ: Gracias, sefior Presi-
dente.

Creo que el problema que se estd proponiendo
aqui, de una distribucién objetiva con respecto al
reparto de este dinero, es bastante dificil llevarlo
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a cabo, puesto que su distribucion esta en funcién
de las posibles catastrofes y de las situaciones que
ocurran para las correspondientes inversiones.

En consecuencia, no se pueden determinar
unos criterios objetivos.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Egea.

Figura a continuacién la enmienda numero
674, del Grupo Parlamentario Socialista Vasco.
(Pausa.) Asimismo la enmienda numero 704, dél
Grupo Parlamentario Andalucista.

Para su defensa, tiene la palabra el sefior Pérez
Ruiz.

El sefior PEREZ RUIZ: Esta enmienda viene a
salir al paso de una situacién que se viene produ-
ciendo en los presupuestos desde esta Segunda
Legislatura y que nosotros entendemos es discri-
minatoria, porque no tiene en cuenta unos crite-
rios de distribucion equitativos. Se trata de gastos
corrientes, en relacion a las transferencias que re-
ciben los Entes Autonémicos y Preautondmicos
para Consejerias, oficinas y, en definitiva, para
el personal administrativo fundamentalmente.

En el presupuesto se establece este afio una
parte de la dotacion, 2.000 millones de pesetas, a
distribuir en partes iguales, y 800 millones de pe-
setas para distribuir segin unos criterios de po-
blacidn, superficie y provincias integrantes.

Nosotros presentamos al presupuesto una en-
mienda con doble sentido: por un lado, conside-
rando que las distintas transferencias que se van
recibiendo por parte de las Comunidades Auté-
nomas van haciendo frente a las necesidades de
tipo administrativo que las Comunidades Auté-
nomas tienen. Pensamos que las Comunidades
Auténomas ya tienen sus presupuestos para sus

oficinas cubiertos con esas transferencias. Si ello.

no fuese asi, nosotros no tendriamos inconve-
niente en que las Comunidades Autonomas si-
guieran participando de este presupuesto y, en
este sentido, modificariamos nuestra enmienda.
Lo que ocurre es que pensamos que en cual-
quier caso es importante que se tengan en .cuenta
unos criterios de distribucion de los 2.800 millo-
nes de pesetas en los cuales se considere la super-
ficie, la poblacién y las provincias integrantes, y
no que se haga la distribucién que se viene ha-
ciendo todos los afios por partes iguales. Porque
asi nos encontramos con situaciones tan atipicas
y curiosas que, por poner el ejemplo de la regién
de la que antes se hablaba, Murcia, ésta tendria el

mismo presupuesto que puede tener Andalucia.
Evidentemente, ni tiene la misma poblacién, ni
el mismo territorio ni las mismas provincias.
Por tanto, nuestra enmienda, que en cierto
modo ha sido también avalada por la propia Jun-
ta de Andalucia, solicita un mejor criterio de dis-
tribucion, con una mayor justicia distributiva.

El seiior PRESIDENTE: Gracias, sefior Pérez
Ruiz.

Para consumir un turno en contra, tiene la pa-
labra el sefior Egea.

El sefior EGEA IBANEZ: Gracias, seiior Pre-
sidente. Solamente para decir que nos vamos a
oponer a esta enmienda. Los repartos se han he-
cho siempre por partes iguales y lo unico que se
ha tenido en cuenta es un crecimiento para los
gastos de funcionamiento de estas instituciones
preautonomicas, teniendo en cuenta lo que han
subido los gastos corrientes en el Presupuesto Ge-
neral del Estado.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior
Egea.

Para un segundo turno a favor, tiene la palabra
el sefior Pérez Ruiz.

El sefior PEREZ RUIZ: A mi me bastaria con .
que se me dijera que el Gobierno, o el grupo que
lo sustenta, no quiere admitir la enmienda; pero
que se me diga que como siempre se ha hecho asi,
asi estd bien, no lo considero una razén. Siempre
se ha hecho mal. Lo que pedimos es que se haga

Rnejor.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior
Pérez Ruiz.

Para un segundo turno en contra, tiene la pala-
bra el sefior Egea.

El sefior EGEA IBANEZ: Quisiera decir que
nosotros no es que justifiquemos el criterio de re-
parto porque se haya hecho asi otras veces. Que
se traiga un reparto mas equitativo, que se llegue
a un consenso con todas las Comunidades auto-
ndémicas y preatondmicas y estaremos de acuerdo
en aceptarlo.

El sefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior
Egea. Parece evidente que no hay acuerdo respec-
to de la distribucion regional de la porcién de ca-
tastrofes.
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Figuran por ultimo, a la Seccidén 32, las en-
miendas del Grupo Parlamentario Socialistas de
Catalufia nimeros 735, 779 y 781. No se solicita
turno de defensa, de modo que pasaremos direc-
tamente a su votacion.

Concluido el debate de las enmiendas a la Sec-
cioén 32, vamos a comenzar con la votacion de las
mismas. En primer lugar, serdn sometidas a vota-
cién las enmiendas del Grupo Parlamentario So-
cialista numeros 320, 325,326 y 327.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resulta-
do: votos a favor, 14; en contra, 17; abstenciones,
dos. "

El sefior PRESIDENTE: Quedan, en conse-
cuencia, rechazadas.

Sometemos a votacién la enmienda nimero
557, del Grupo Parlamentario Socialistas de Ca-
talufia.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resulta-
do: votos a favor 14, en contra 17; abstenciones,
dos.

El sefior PRESIDENTE: Queda, en consecuen-
cia, rechazada la enmienda nimero 557.

Sometemos a votacion la enmienda niimero
674 del Grupo Parlamentario Socialista Vasco.

Efectuada la votacién, dio el siguiente resulta-
do: votos a favor, 14; en contra, 17; abstenciones,
dos.

El sefior PRESIDENTE: Queda igualmente re-
chazada la enmienda numero 674.

Sometemos a votacion la enmienda nimero
704, del Grupo Parlamentario Andalucista.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resulta-
do: votos a favor, 15; en contra 17; abstenciones,
una.

El sefior PRESIDENTE: Queda en consecuen-
cia rechazada la enmienda niimero 704.

L=t SRR

Por iltimo, sometemos a votacion las enmien-
das numeros 735,779 y 781. :

Efectuada la votacion, dio el siguiente resulta-
do: votos a favor, 14; en contra, 17; abstenciones,
dos.

El sefior PRESIDENTE: Quedan, en conse-
cuencia, rechazadas las enmiendas del Grupo
Parlamentario Socialistas de Catalufia.

Sefiores Diputados, se ha concluido con ello
el debate de las enmiendas presentadas a las dis-
tintas Secciones del presupuesto. En el presente
momento quedan unicamente pendientes de de-
bate y de votacidn las enmiendas al presupuesto
resumen de la Seguridad Social y de las enmien-
das respecto a los organismos autonomos.

Quisiera convocar a los portavoces de los dis-
tintos Grupos para deliberar con la Mesa en or-
den a la continuacién o suspension de la sesion.

Se levanta la sesion por cinco minutos exclusi-
vamente, sin que los sefiores Diputados se ausen-
ten. (Pausa.)

El sefior PRESIDENTE: Seiiores Diputados,
ruego un poco de atencién. Sometido por la Mesa
a deliberacidn con los Portavoces de los distin-
tos grupos que integran la Comision de Presu-
puestos el tema de la posible continuacidn de la
Comision, para debatir los dos temas que quedan
pendientes, se ha manifestado el criterio prefe-
rente de que la sesion quedara levantada hoy,
para continuar maifiana, a las diez de la maiiana,
en atencion a la fatiga de todos los sefiores Dipu-
tados, y del propio servicio de la Ciamara, que
esta prestando un trabajo y una ayuda muy nota-
bles al desarrollo de esta Comision.

Vistas las razones del argumento, y para una
mayor dignidad en la defensa del Presupuesto y
de la propia Camara, en este momento se levanta .
la sesidn, que continuara mafiana a las diez de la
maiiana. Ruego a SS. SS. la mayor puntualidad.

Se levanta la sesion.

Eran las diez y veinte minutos de la noche.



