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Se abre la sesion a las nueve y cuarenia minu-
105 de la manana. ]

TRATADO DEL ATLANTICO NORTE (Con-
tinuacion) :

El sefior PRESIDENTE: Sefioras y sefiores
diputados, vamos a entrar a debatir la dltima en-
mienda del primer debate a la totalidad sobre
cuestiones de forma. Corresponde el turno al re-
presentante del Partido Nacionalista Vasco para
la defensa de su enmienda niimero 31.

El sefior Monforte tiene la palabra.

El sefior MONFORTE ARREGUI: Gracias,
sefior Presidente.

En primer lugar, quisiera hacer una serie de
precisiones en el sentido de que, dada la ordena-
cién del debate, éste se ha dividido en cuestiones
de forma y cuestiones de fondo. En principio no-
sotros considerdbamos que no era un sistema que
nos gustase demasiado, por la sencilla razén de
que los temas de forma y de fondo van muy uni-
dos.

A pesar de ello, nosotros nos vamos a cefiir al
aspecto estrictamente de forma, en un tema en el
que no pretendiamos establecer una enmienda a
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igualmente, el-ingreso en la OTAN, pero, natu-
ralmente, poniendo las condiciones y estable-
ciendo las exigencias en funcion de lo que a Espa-
fia le interesa. Y creo que lo que a Espaiia le inte-
resa SOn €sas cuatro cosas, esos cuatro valores
fundamentales: recuperacion de Gibraltar, entra-
da en las comunidades internacionales y en la
CEE, si es que realmente nos conviene, bases mi-
litares bajo mando espaiiol; y, por supuesto, tene-
mos que entender que ahora es la gran oportuni-
dad que se nos ofrece para que, sobre todo, la rei-
vindicacion de Gibraltar sea un hecho y Esparia
recobre a la Espafia irredenta. :

El sefior PRESIDENTE: Turno de fijacién de
posiciones fundamentalmente para los grupos
que no hicieron uso de él antes de la votacién fi-
nal de las enmiendas niimeros 4, 11, 12, 19 y 23.
Grupos parlamentarios que desean hacer uso de

- la palabra? (Pausa.)

Minoria Catalana. ¢Ningin grupo mas? (Pau-

sa.) Veo dubitativo al sefior Busquets. .

El sefior BUSQUETS BRAGULAT: No, gra-
cias, sefior Presidente.

El sefior PRESIDENTE: El seiior Arrendonda
tiene la palabra.

Elseiior ARREDONDA CRECENTE: Aparte
de que queria intervenir, tamblen era para una
cuestion de orden.

No sé si seria conveniente que el tema de las
enmiendas quedara para mafiana. Podriamos ce-
rrar hoy la sesién y continuar maiiana por la ma-
fiana. Hay tres intervenciones ahora mismo y se-
ria media hora cada uno. Y después, la votacion.

Yo he consultado a la Minoria Catalana y a la
Minoria Vasca y las intervenciones irian en ese
orden.

Propondria a la Mesa, si lo considera oportu-
no, levantar ahora la sesion.

El sefior PRESIDENTE: Entiendo que por la
hora en que nos encontramos deberiamos proce-
der a consumir el turno de los tres grupos parla-
mentarios que lo han solicitado, votamos y sus-
pendemos la sesion.

Tiene la palabra el sefior Molins.

El sefior MOLINS AMAT: Gracias, sefior Pre-

sidente. La fijacion de posicidn respecto a las en-

miendas de totalidad por cuestiones de forma
obligan a poner de manifiesto la posicion de cada
grupo respecto al tema de fondo, que es la autori-
zacion al Gobierno para que preste su adhesion al
Tratado del Atlantico Norte.

Iniciaria esta fijacion de posicion con una refle-
Xi0n respecto a como entendemos nosotros la fi-
Jjacion de una politica exterior, de una politica de
pactos. Pensamos que esta politica exterior, que

| esta politica de pactos, se establece en funcién de

intereses propios y no de intereses terceros. Esta
serd, por tanto, la perspectiva desde 1a cual anali-
zaremos la solicitud de autorizacidn presentada
por el Gobiemo para adherirse al Tratado del
Atlantico Norte, y en este momento concreto las
enmiendas a la totalidad presentadas.

Minoria Catalana o, mejor dicho, Convergen-
cia Democratica, que es el partido del cual proce-
de Minoria Catalana, cree que Espaiia, tarde o
temprano, debe adherirse al Tratado del Atlanti-
co Norte, y ello exclusivamente por una razén de
coherencia: Espafia es el unico Estado de Europa
en el que existe unanimidad respecto a la volun-
tad de pertenecer a Europa. '

Todas las fuerzas politicas son partidarias de
ingresar en la Comunidad Econdmica; y no sélo
eso, sino algo mas, todos deseamos trabajar en la
consecucion de una Europa politicamente unida.
Todo ello, imaginamos, que es por dos razones: la
coincidencia ideoldgica con los Estados euro-
peos,yla conEmdencia de objetivos, coincidencia,
en deﬁnmva,de intereses.

Pues bien, si deseamos compartir con los pue-
blos de Europa una union econdmica e incluso
una unién politica, debemos igualmente —si no
queremos pecar de incoherentes— compartir
también sus esfuerzos defensivos, y los esfuerzos
defensivos de Europa, hoy por hoy, se hayan
coordinados por la Organizacion del Tratado del
Atlantico Norte, fruto o consecuencia de la exis-
tencia del Tratado en si.

Cierto es que nuestro europeismo nos lleva a
defender la existencia de una organizacion defen-
siva europea autdctona, y nos llevara, en el futu-
ro, a luchar por ella. Pero no es menos cierto que,
en la situacion actual, la existencia como firman-
tes del Tratado junto a los Estados europeos, de
otros situados al otro lado del Atlantico, no es
para nosotros razén suficiente que justifique el
alejamiento, en un tema tan trascendental como
el defensivo, de aquellos Estados respecto a los
cuales en otros ambitos realizamos esfuerzos de-
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tra Espafia o los Estados Unidos o en el contexto
de un ataque general contra Occidente, que tiene
gran similitud, no similitud, una cierta analogia
con el articulo 5.° del Tratado del Atlantico Nor-
te. O cuando en el Acuerdo complementario so-
bre facilidades habla del articulo 3.° y se vuelve a
insistir en este punto. )

Yo lo que creo que quiere decir es que real-
mente hay una situacion de hecho: que se estd en
el Tratado del Atlantico Norte por la puerta de
atras y esto lo ha dicho el director de «Pravdan,
que decia- que Espafia ya tiene un pie en la
OTAN y cuando decia esto, mas bien lo que que-
ria decir o hubiera querido decir es que estiba-
mos ya de cabeza. Es decir, para nosotros este
paso puede suponer sencillamente un reconoci-
miento internacional oficial de una situacién de
hecho, o lo que algiin comentarista ha sefialado,
que seria sencillamente elevar a la categoria de
matrimonio lo que es un concubinato.

Antes anuncié que nosotros nos abstendriamos
en las enmiendas, porque por un lado hemos pen-
sado que era imposible la disociacion de los te-
mas de forma y fondo y por otro lado tenemos
una serie de enmiendas concretas y esperemos a
ver cual va a ser su resultado.

El sefior PRESIDENTE: Gracias, sefior Mon-
forte. Tiene la palabra el sefior Arredonda.

Elsefior ARREDONDA -CRECENTE: Gra-
cias, sefior Presidente. Este grupo parlamentario
a lo largo del debate ha procurado al maximo in-
tervenir lo menos posible. Es decir, no hemos he-
cho uso casi ninguna vez del turno de fijacion de
posturas porque creo que para eso son las reglas
parlamentarias y un grupo pequeiio no debe abu-
sar de esas reglas. Por ello, ni siquiera pido dis-
culpas y voy aguillotinar mi intervencion e inter-
venir nada mas que la mitad, teniendo en cuenta,
por otra parte, que va a haber un Pleno en el cual
se puede fijar la postura y voy a hacer un intento
de no cansar mas a SS. SS., porque ademas se han

dicho casi todas las cosas y hemos 0ido lo mismo |

durante todo el dia y puede ser bastante cansado.
Solamente quiero decir, y asi lo explicaremos
en el futuro, que nosotros agrupariamos en doce
Jos motivos o razones por los cuales nosotros es-
tamos en contra de la autorizacion para la adhe-
sion al Tratado del Atlantico Norte, y quiero ha-
cerlo ademads bajo un tipo de atmosfera diferente
al que se nos ha querido imbuir en algin momen-

to con una especie de fatalismo irremediable, y
con ello entramos en nuestra primera razon.

Creemos que debemos oponernos, porque su-
pone una alineacion formal y definitiva con uno
de los grandes bloques, el bloque en este caso do-
minado por los Estados Unidos. Es decir, supone
de alguna manera, y en esto coincido con uno de
los oradores anteriores, una cierta satelizacion -y
eso hay que decirlo; una cierta satelizacion por-
qug la satelizacion viene en funcidn de la politica
econémica.

Como anécdota, me acuerdo de un viaje que
hice a Alemania y que coincidi con un alemédn en
el tren. Al pasar delante de una base americana
yo le pregunté que cual era su principal objetivo
y él me dijo que el principal objetivo no era de-
fenderlos de los rusos sino controlarlos, porque
tenian miedo a los alemanes. - o

éQué quiere decir eso? Que en alguna medida
el grado de satelizacion va a depender del poder
econdmico que tengamos, de como vaya la situa-
cion en Espaiia, porque politica de defensa y po-
litica econdmica van unidas. Es decir, el Estado
de Israel y las tropas americanas cuando estan en
determinado sitio no se trata de defender una es-
pecie de ideas platdnicas sino unos intereses con-
cretos de unas empresas concretas, y van unidas
politica de defensa y politica econdmica.

El segundo punto de razones evidentemente es
porque aumenta el riesgo nuclear al involucrar-

‘nos en accio,pesgaélicas,-aun en el caso de que el

conflicto que las originara no nos afectara direc-
tamente.

Un tercer punto de razones seria por la costosa
repercusion economica que va a tener, y no entro
en detalles, no los gastos que se puedan cuantifi-
car, sino los que se van a derivar de proyectos tec-
noldgicos que veremos en el futuro.

Un cuarto punto de razones seria por el mo-
mento cual es el momento escogido, cuil es el
momento tanto a nivel de Espafia como a nivel
internacional. No creo que sea el momento.

Es importante cuando se hace.

En un quinto punto, como hemos hablado
otras veces, por el procedimiento utilizado, por el
procedimiento de no haber debate sobre otro tipo
de temas anteriores y, sobre todo, en los cuatro
puntos que se plantean, que van interrelaciona-
dos: el Tratado de Amistad y Cooperacion, la
OTAN, la Comunidad Econémica Europea y Gi-
braltar. Hay precisamente una interpelacion pen-
diente de nuestro grupo para debatir cuales son

. ——
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las condiciones de renowvacion del Tratado de
Amistad y Cooperacién con los Estados Unidos.

Pero también el procedimiento es en cuanto a
la opinién publica. Creo que ya ha habido una
frase del Ministro que dice que estamos hablando
con diafanidad. Espero que eso se pueda hacer
también en los medios de comunicacidn, y espero
que el debate en el Pleno pueda ser televisado y,
en alguna medida, se vean las razones que se pue-
den dar al exterior, es decir, que se puedan ente-
rar de esas razones. _

Un sexto punto es porque no hay un proyecto
global de jerarquias de urgencia. éCuales son las
jerarquias de urgencia? éComunidad Econdmica
. Europea? {Tratado? ¢Gibraltar? {OTAN?
~ Un séptimo punto es porque nosotros creemos
que el Gobierno actual no es el idéneo para llevar
adelante la negociacion. Creo que es importante.
Se ha dicho que son independientes las negocia-
ciones, es verdad; que no se deben sacar unas
contrapartidas en las negociaciones, pero la reali-
dad concreta es que existe un cierto mercantilis-
mo, lo queramos o no. Poniendo los pies en la tie-
rra, es asi. Si tenemos un riesgo en algo es porque

sacamos una ventaja en otro aspecto. Asi de cla- -

ro. Aunque en el terreno de las declaraciones sea
bonito, en el terreno de la realidad concreta, si
podemos ofrecer algo es porque a cambio vamos
a conseguir algo. Es complicado. Nosotros enten-
demos que en este momento no se va a sacar; ni
tan siquiera en este aspecto se tiene la fuerza para
conseguir esas posibles contrapartidas.

Por ultimo, cinco razones que son proximas a
lo que realmente es la mision de nuestro grupo y
matizariamos lo que otros grupos han dicho.
Simplemente se trata de matizar. Evidentemente,
estamos en un partido nacionalista y, en este
caso, en que estamos hablando de orbitas, esta-
mos en la érbita de otros partidos que han inter-
venido con anterioridad. Por ello, matizaria cin-*
co tipos de razones. La primera es —maiiana lo
veremos, no me voy a extender— que se nos ha
dicho que no se va a poder hablar o discutir el
Protocolo. Precisamente el Protocolo trata de tres
cuestiones que afectan directamente, o tienen re-
lacién muy directa, con Andalucia; los temas de
Gibraltar, de Ceuta y Melilla, territorio nacional,
o el tema de la nuclearizacion. Maifiana hablare-
mos en cuanto al procedimiento de no poder dis-
cutir ese Protocolo y también hablaremos mafia-
pa de la tesis que se ha querido traer aqui de la
autorizacion para que parezca que no ha habido

"~

Injerencia, porque si nos hubiesen invitado hu-
biese habido injerencia, y lo que se presenta
como un respeto democratico creo que ha sido
una tactica para que después no haya posibilidad
de ratificar o discutir el Protocolo. Pero mafnana
hablaremos de eso.

Una novena razon es la oficializacion. Es decir,
en alguna medida, vamos a oficializar el hecho de
que Gibraltar va a ser una base militar al servicio
de la OTAN. No voy a entrar en el tema de fon-
do, pero vamos a oficializar, de seguir por el ca-
mino que llevamos, esa situacion.

Una décima razén dentro de las que nos son
proximas, es que va a ser imposible, a lo largo de
toda la discusion y como se ha llevado el procedi-
miento, el hablar de aquellas zonas que tienen
mas perjuicios. 6éCuadles son las posibles compen-
saciones? Y que no se nos diga que es un particu-
larismo. Cuando se defiende la entrada en la
OTAN se habla de que entramos en el mundo eu-
ropeo y de que es ventajoso entrar en la Comuni-
‘dad Econdmica Europea, no que en el interior de
Espafia se tendran determinadas compensacio-
nes, sobre todo los que van a estar mas directa-
mente ligados con un riesgo.

Las dos tltimas razones si quisiera matizarlas a
SS. SS., porque definen en alguna forma cual es el
planteamiento de los tres grupos parlamentarios
nacionalistas que hay aqui en el Congreso.

Creemos gue con la entrada en la OTAN al de-
cir que la dgfensa nacional y politica econdmica
van unidas es evidente que lo que consagramos es
un modelo economico de desarrollo y se va a po-
tenciar ese modelo economico de desarrolio: es
decir, en esa jerarquia de urgencias, Jo que se va a
plantear es el modelo de desarrollo en el cual se
van a beneficiar las zonas mas industrializadas. Y
ipor qué? Porque inclusive en esos planes de coo-
peracion tecnoldgica que habla el libro de Angel
Lobo, de 1a posibilidad de que seria malo quedar-
nos fuera de la programacion de la cooperacion
multinacional actualmente en curso, en detn-
mento del sector de la industria nacional. En al-
guna medida, eso lo veremos en el futuro. Es una
medida que va en detrimento de un tipo de zonas
de subdesarrollo. Nos gustaria plenamente y no
somos aguafiestas porque en Espafia existen unas

" zonas subdesarrolladas, sin esa jerarquia de posi-

bilidad de potenciar unas determinadas zonas en
funcion de otras. La ultima razon es evidente-
mente por la cual nosotros nos oponemos; la wlti-
ma razon es porque vamos a soportar el mayor
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riesgo, y lo vamos a soportar —y en eso esta;nos
de acuerdo con una exposicién brillante que ha
hecho el lider del partido de la oposicién, del
PSOE— y en cuanto —y no voy a entrar en ello—
a lo que supone lo que es una respuesta flexible,
lo que supondria una respuesta en un momento
determinado a un ataque, cuél seria la respuesta
que viniera del mundo del Este o de la Unién So-
viética; cual es el problema que existe ahora con
los misiles, los Pershings, antes los Polaris; cual
es la posibilidad, porque evidentemente seria de
una guerra limitada, posiblemente seria una sola
zona la que sufriria unas determinadas conse-
cuencias. Ademas, estamos en el centro de tensio-
nes, en el Mediterraneo; en el centro de los con-
flictos, es la zona en que nos puede afectar mayor
niimero de conflictos con un pais del norte, Ma-
rruecos, o conflictos que nos pueden surgir en el
futuro. Y ademas, légicamente y globalmente,
-porque tenemos las bases y vamos a tener las més
peligrosas. Se ha dicho que gustaria que Canarias
no tuviera mas armamento que Caceres o Bilbao.
Ese es un deseo, pero la realidad es otra. La reali-
dad es que nosotros tenemos las bases. Por todo
ello es muy significativo que los grupos naciona-
listas mayoritarios en esas zonas, Pais Vasco y
Catalufia, tomen una postura en cuanto a la
OTAN. El Partido Nacionalista Andaluz, por las
cuestiones econémicas que nos van a afectar y
por las cuestiones de cerca que nos van a afectar,
el grupo nacionalista, en este caso Andalucista,
esté frontalmente en contra y tenga un diferente
punto de vista, un diferente planteamiento de la
proyeccidén internacional que tienen esos otros
dos grupos nacionalistas. Es radicalmente dife-
rente porque radicalmente diferente seria la si-
tuacion. A lo mejor llegaria a decir qué opinarian
ellos, como me decia el otro dia un andaluz, si tan
de acuerdo estan con la OTAN, que se nos lleven
las bases de Cadiz a Vizcaya o a Gerona.

Lo que diria en alguna forma —y con esto aca-
bo y he consumido menos del tiempo— es que el
planteamiento —la discusion sera en el Pleno—,
pero la discusion no va a acabar, la discusion se
va a mantener permanentemente sobre todo si en
alguna forma, si en alguna medida no clarifica-
mos cudl es la postura. Porque al utilizar un pro-
cedimiento rapido, un procedimiento de urgen-
cia, se estd abocando a que se haga demagogia, a
]a utilizacién muchas veces sin querer de la de-
mogogia, porque el mensaje tiene que ver simple.

Aun aqui hemos estado dos dias y muchas veces

se ha dicho por algiin comentarista que los deba-
tes eran confusos; imaginemos lo que es esto tras-
ladado a una discusién alacalle. -

Creemos que por eso no es ese el planteamien-
to, no estamos de acuerdo, ni la posicion de fon--
do; como he dicho antes, serd apoyar las enmien-
das a la totalidad que vamos a votar a continua-
cion.

El gefior PRESIDENTE: Muchas gracias, sefior
Arredonda

Procedemos a votar la enmienda numero 4
presentada por el representante del Grupo Parla-
mentario Mixto, don Fernando Sagaseta.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resultado:
]5 volos a ﬁzvor 19 en contra; una abstencxon

El sefior PRESIDENTE: La enmlenda presen-
tada por el sefior Sagaseta queda rechazada.

A continuacion procedemos a votar la enmien-
da numero 11, presentada por don Hipélito G6-
mez de las Roces, del Grupo Parlamentario Mix-
to.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resulta-
do: 13 votos a favor; 18 en contra; cinco abstencio-
nes. -

El sefior PRESIDENTE: La enmienda presen- -
tada por el sefor ?6mez de las Roces queda re-
chazada. T

Enmienda presemada por don Ramén Tama-
mes con el numero 12, del Grupo Parlamentario
Mixto.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resulia-
do: 15 votos a favor; 20 en contra; una abstencion.

El seiior PRESIDENTE: La enmienda presen-
tada por el sefior Tamames queda rechazada.

Enmienda presentada por el Grupo Parlamen-
tario Comunista con el numero 13.

Efectuada la votacion, dio el siguiente resulta-
do: cinco votos a favor; 20 en contra; una absten-
cion.

El sefior PRESIDENTE: La enmienda del
Grupo Parlamentario Comunista queda rechaza-
da. -

Enmienda presentada por el Grupo Parlamen-
tario Socialista Vasco con el niimero 19.



