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INTERPELACIONES

I. nim. 43
PRESIDENCIA DEL SENADO

En cumplimiento de lo dispuesto en el
articulo 149 del Reglamento provisional
del Senado se ordena la publicacién en el
BOLETIN OFICIAL DE LAS CORTES GENERALES
de la interpelacion formulada por el Se-
nador del Grupo Socialista don JOSE LUIS
GONZALEZ MARCQOS, sobre el posible de-
sarrollo de la zona noroeste de la provin-
cia de Salamanca y la navegacion del rio
Duero.

Palacio del Senado, 25 de mayo de 1982.
El Presidente del Senado, Cecilio Valverde
Mazuelas.—FEl Secretario primero del Se-
nado, Emilio Casals Parrals.

A la, Mesa del Senado

José Luis Gonzalez Marcos, Senador por
Salamanca, perteneciente al Grupo Parla-
mentario Socialista, al amparo de lo esta-
blecido en los articulos 135 y siguientes del
Reglamento provisional del Senado, for-
mula la siguiente interpelacion al Gobier-
no sobre el posible desarrollo de la zona
noroeste de la provincia de Salamanca y
la navegacion del rio Duero,

La situacion socioeconémica de la zona
noroeste de la provincia de Salamanca, y
mas concretamente de los 55 municipios
que hoy constituyen el partido judicial de
Vitigudino, se puede considerar como la
mas pobre dentro de Espafia y de lo que
se ha dado en llamar Europa occidental
(Europa democrética).

Si las provincias limitrofes con Portugal
estan en la cola del desarrollo econémico
y Salamanca en su conjunto tiene una ren-
ta per capita equivalente al 74 por ciento
de la media nacional, vemos como su me-
dio rural norte y oeste percibe el equiva-
lente per capita al 47 por ciento de la ren-

ta media provincial y al 36 por cientc de
la. media, nacional.

Siendo esto asi habra que buscar las cau-
sas y el abandono que durante el presente
siglo ha sufrido el medio rural, que habien-
do cargado sobre sus espaldas el desarrollo
industrial soportando sélo inconvenientes
a cambio de escasas ventajas, puede ser
una importante. Si es éste el principal te-
16n de fondo, conviene sefalar algunas de
sus consecuencias que estan a la vista en
la amplia zona que hoy nos preocupa y que
se manifiestan como principal causante de
su deterioro econémico.

En un reciente estudio aparece Salaman-
ca en la cola como la provincia de peores
carreteras dentro del territorio nacional,
quiza por estar situada geograficamente en
un rincén de Espaina sin haberle servido
de atenuante el ser atravesada por una ca-
rretera internacional (Paris-Lisboa) y una
nacional importante (Gijon-Sevilla), am-
bas en deplorable estado; no debe extra-
nar, por tanto, que la zona noroeste de la
provincia (su rincon) se haya convertido
en el “rincén del rincon” y haya sido cas-
tigada al méas completo ostracismo.

El alejamiento, pues, por un lado, de la
“civilizacién” que supone la capital en to-
da administracion centralista, sus malas, y
en casos nulas, comunicaciones; la soledad
que impone la frontera portuguesa, su li-
mite occidental, cerrada a cal y canto (méas
de 100 km. sin paso fronterizo alguno) y
la falta de ayuda en la explotacion de sus
recursos naturales, agricultura, ganaderia
v minas (zona declarada toda ella de ura-
nio en potencia), completan el cuadro que
ha generado su aislamiento y como conse-
cuencia su pobreza.

Claro resultado: mientras el indice de-
mografico espafiol aumenté durante el pre-
sente siglo en torno al 150 por ciento, en
esta, comarca ha decrecido en un 60 por
ciento casi desertizandose con importantes
niveles de emigracion, por una parte, y de
envejecimiento, por otra.

No han servido para propiciar su desa-
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rrollo ni los polos de desarrollo anteriores
ni haber sido declarados, ahora, algunos
de sus municipios dentro del Gran Area de
Expansién Industrial por el Consejo Gene-
ral de Castilla y Leén. Con esta infraestruc-
tura ni la inversion publica ni la privada
encuentran minimas garantias, por lo que
la industria es nula, no habiéndose explo-
tado adecuadamente su rigueza ganadera
v sobre todo minera (uranio, estafio y vol-
framio).

Si las carreteras estan en precario, hay
que decir lo mismo del transporte por fe-
rrocarril (Salamanca-La Fuente de San Es-
teban-Barca d'Alva), que presta servicios
minimos y obsoletos, por lo que es ignora-
do por sus posibles usuarios a pesar de que
podrian reducirse las distancias entre Pa-
ris-Iran-Salamanca con la mitad norte de
Portugal en mas de 300 kilémetros si fue-
ra una ruta adecuadamente explotada.

Por otra parte, los medios de comunica-
cién (RNE) son audibles con gran dificul-
tad, habiendo grandes zonas oscuras.

La comarca que se describe limita al Nor-
te con el rio Duero hasta la frontera con
Portugal.

Como es sabido, los portugueses culmi-
naran durante el presente afio la ingente
obra, de ingenieria, que han supuesto las
presas de Crestuma, Carrapatelo, Regua,
Valeira y Pocinho, y que con sus corres-
pondientes esclusas hacen que el rio Due-
ro pueda ser navegable desde Saucelle (Sa-
lamanca) hasta Oporto, con la consiguien-
te salida al océano Atlantico.

Una vez terminada, la esclusa de Poci-
nho, su reculaje hard que las aguas del
Duero en territorio espafol suban de 13 a
15 metros su nivel actual, lo que permitira
el transito de barcazas de 1.500-2.000 tone-
ladas, hecho que posibilita la puesta a pun-
to del antiguo y todavia existente puerto
de Vega de Terrén, sito en la Fregeneda
(Salamanca) .

Son faciles de imaginar las repercusio-
nes de todo tipo de cara a esta deprimida
comarca. Lo han entendido en Salamanca,
no solo el PSOE, sino también otros par-
tidos, asi como la Camara de Comercio e

Industria e importantes sectores ciudada- |

nos que demandan un estudio en profun-
didad y la toma de medidas urgentes.

En distintas oportunidades, en una y otra
Camara, se ha preguntado e interpelado al
Gobierno sobre aspectos parciales de cuan-
to aqui se expone, quien prometidé crear
una comision, como consecuencia de la
comparecencia del sefior Ministro de Obras
Publicas en el Senado efectuado el dia 10
de junio de 1981, que estudiaria el tema.

Por todo lo anterior expuesto, interpela-
mos al Gobierno con el fin de conocer sus
decisiones o propdsitos sobre las cuestiones
siguientes:

1* ¢ Conoce el Gobierno cuanto ante-
riormente se expone, asi como el estado de
opinion existente en Salamanca y princi-
palmente en el partido judicial de Vitigu-
dino?

22 ¢Cuales son los resultados de los es-
tudios hace tiempo prometidos sobre la. na-
vegacion fluvial del Duero?

3* ¢Han existido las reuniones prome-
tidas entre los Gobiernos de Espana y Por-
tugal para negociar estos temas?

4? ;Cuales han sido, si los hubo, sus
resultados?

5* ¢Qué proyectos tiene el Gobierno pa-
ra el desarrollo de la zona que hoy nos
preocupa?

6. ¢Cual es el plan de carreteras en la
misma para los proximos anos?

7. ¢Piensa el Gobierno actualizar y po-
tenciar la via férrea Salamanca-Barca
d’Alva? ¢Como?

8." ¢(Piensa el Gobierno abrir pasos
fronterizos en la zona que reduzcan su
aislamiento? ¢Cuando y donde?

9.* ¢Qué opinion tiene el Gobierno so-
bre la posible apertura y explotacién en
Vega de Terron de un puerto comercial que
abarataria en gran medida la salida al mar
de productos castellano-leoneses?

10. ¢(Tiene el Gobierno programa, sobre
las posibilidades de explotacién minera de
la zona?

11. Si existe, jcual es?

Pﬁlacio del Senado, 20 de mayo de 1982.
José Luis Gonzalez Marcos.
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I. nim. 44
PRESIDENCIA DEL SENADO

En cumplimiento de lo dispuesto en el
articulo 149 del Reglamento provisional
del Senado se ordena la publicacién en el
BoLETIN OFICIAL DE LAS CORTES (GENERALES
de la interpelacion formulada por el Se-
nador del Grupo Catalunya, Democracia
i Socialisme don RAFAEL NADAL COM-
PANY, sobre actuacion del Gobierno Civil
de Tarragona en relacion con la escasez
de agua que sufre la capital de dicha pro-
vincia.

Palacio del Senado, 1 de junio de 1982.—
El Presidente del Senado, Cecilio Valverde
Mazuelas.—FEl Secretario primero del Se-
nado, Emilio Casals Parral.

A la Mesa del Senado

Rafael Nadal i Company, Senador por
Tarragona, miembro del Grupo Parlamen-
tario Catalunya, Democracia i Socialisme,
al amparo del Reglamento provisional del
Senado formula la siguiente interpelacion.

La ciudad de Tarragona, desde su fun-
dacion, siempre ha sufrido de la escasez de
agua. A pesar de ello, con incomprensible
olvido de tan importante deficiencia, se
instalé a su alrededor un potente comple-
jo petroquimico de elevado consumo de
agua, cuya construccion y luego genera-
ciéon de puestos de trabajo atrajo una ma-
sa notable de inmigracién que, como es de
suponer, ha significado un inesperado cre-
cimiento de poblacion, todo lo cual ha mul-
tiplicado esta necesidad, agravando hasta
extremos angustiosos el problema.

Nuestro Ayuntamiento ha intensificado
los esfuerzos para remediarlo, limitando en

lo posible la progresion industrial, en espe-
cial la de las industrias que significaban
incremento del consumo, perfeccionando
las conducciones y adquiriendo pozos fue-
ra de su término municipal, por haberse
agotado los existentes en el mismo; esfuer-
zos que de no tropezar con el obstinado
obstaculo de los Ayuntamientos que rigen
los términos municipales donde se encuen-
tran ubicados, politicamente proximos al
Gobierno, como con la falta de ayuda des-
de el Gobierno Civil de la provincia, sin
duda habrian servido para aliviarlo de ma-
nera considerable, mejorando sensible-
mente el suministro de agua.

Hoy el agua de que se dispone es inade-
cuada al uso de boca, dada su elevada sa-
linidad. Dentro de poco empeorara aun
mas, y no por culpa de nuestras autorida-
des municipales, sino a causa de la t4cita
inhibicién del Gobierno Civil, ante la ac-
titud de quienes tratan de impedir a toda
costa el éxito que representaria aliviar las
consecuencias de tan dramatica necesidad.

Ante estas perspectivas, interesa se pro-
nuncie el Gobierno sobre los siguientes ex-
tremos:

1.° Sigue en vigor el principio ordena-
dor del uso del agua: consumo de boca,
agricultura, industria.

2.° TFrente a una situacion de emergen-
cia, ¢puede oponerse un Ayuntamiento a
la extracciéon de agua de su subsuelo en
tanto no suponga una reduccioén que re-
percuta en las necesidades de su territo-
rio?

3.° ;Viene obligado el Gobernador Civil
a prestar la conveniente ayuda y, en su ca-
so, a aportar su autoridad para salvar la
falta de suministro de agua bebible que
sufre la ciudad de Tarragona?

Palacio del Senado, 25 de mayo de 1982.
Rafael Nadal i Company.
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RUEGOS Y PREGUNTAS PARA LOS QUE SE SOLICITA
CONTESTACION ORAL

P. O. nim. 98

PRESIDENCIA DEL SENADO

En cumplimiento de lo dispuesto en el
articulo 149 del Reglamento provisional
del Senado, se ordena la publicacién en el
BoOLETIN OFICIAL DE LAS CORTES GENERALES
de la pregunta formulada por el Senador
del Grupo Mixto don PEDRO CANADA
CASTILLO, sobre medidas del Gobierno en
relacion con el campo extremefo y para la
que se solicita contestacion oral.

Palacio del Senado. 25 de mayo de 1982.—
El Presidente del Senado, Cecilio Valverde
Mazuelas.—El Secretario primero del Se-
nado, Emilio Casals Parral.

A la Mesa del Senado:

Pedro Canada Castillo, Senador del Gru-
po Parlamentario Mixto, al amparo del ar-
ticulo 129 y siguientes del Reglamento pro-
visional de la Camara, presenta la siguien-
te pregunta para que sea contestada de for-
ma, oral.

Motivacion

La situacién del campo extremefio des-
pués de varios afios de cosechas catastro-
ficas y situacion provocada por la sequia
en estos dos ultimos anos, hace que los
campesinos extremefios se pregunten an-
gustiados por las medidas que el Gobierno
va a tomar y trasladen esta inquietud a
sus representantes.

Por otra parte, el pantano de Valdesalor
con un 15 por ciento de su capacidad y la
construccién del pantano de la Rivera de
Gata, sin saber cuando va a comenzar, ha-
ce que otro afio mas los regantes de la zo-
na de Moraleja-Brobollén y los de Valde-
salor se encuentren abandonados a su suer-
te y a merced del tiempo.

Queremos que el Gobierno sea conscien-
te de que los préstamos acumulados, du-
rante varios afios de cosecha catastrofica,
estan haciendo del campo un problema in-
soluble, si no hay alguna subvencién, con
los mismos criterios con que tan genero-
samente se conceden subvenciones a otros
sectores de produccién. Actualmente estan
en tramite subvenciones para SEAT, REN-
FE, ENSIDESA, Altos Hornos del Medite-
rraneo, por un valor aproximado de 50.000
millones de pesetas (50.000 millones de pe-
setas):

1. ¢(Qué previsiones tiene el Gobierno
para solucionar los problemas de falta de
riego, de Valdesalor y posibles ayudas a
los afectados por la sequia durante cuatro
afios consecutivos de cosecha catastrofica
en la provincia de Caceres?

2. ¢Vetara el Gobierno nuevamente las
subvenciones al campo para evitar aumen-
to de gasto, mientras subvencione a?:

Telefdnica, con 193.029.000 pesetas.

SEAT, con 5.082.243.000 pesetas.

ENSIDESA, con 18.000.000.000 de pesetas.

Altos Hornos del Mediterraneo, con
18.000.000.000 de pesetas.

RENFE, con 7.388.295.383 pesetas.

3. ¢(Cuando van a comenzar las obras
en el prometido pantano de la Rivera de
Gata? ¢Queé previsiones de riego hay para
el presente afio en la zona de Moraleja-
Borbollén?

4. ¢Tendran que pagar los regantes las
hectareas no regadas?

5. ¢(Podra el Gobierno subvencionar
parte de la deuda acumulada de los cam-
pesinos, por estos afios de cosecha catas-
trofica y dar un plazo amplio y razonable
para que pueda ser amortizado por éstos?

Madrid, 20 de mayo de 1982 —Pedro Ca-
niada, Castillo.
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No parece que uno ni otro argumento
puedan resultar convincentes.

En cuanto a la naturaleza facultativa o
imperativa de las disposiciones del Decre-
to 1.086/1977 (que es una repeticion pura
y simple de los preceptos del Decreto-ley
22/1977 a la funcion publica auténomal,
nada mejor que recordar su Disposicion
adicional unica, uno, parrafo segundo,
cuando dispone que “quienes superen las
correspondientes pruebas de seleccién y no
pucdan ser nombrados funcionarios de ca-
rrera por falta de plazas vacantes, tendran
la consideracion de aspirantes en expecta-
tiva de ingreso hasta que aquéllas se pro-
duzcan’.

Parece claro con la simple lectura del
precepto que nada mas lejos de la conce-
sion de una facultad discrecional que esta
norma tajantemente imperativa, que atri-
buye, en abstracto y sin mas consideracio-
nes, un derecho a los opositores que supe-
ren las pruebas de seleccion, en el sentido
de ofrecer un titulo de expectativa por ha-
ber yva acreditado ante los jueces técnicos
legalmente nombrados las condiciones de
capacidad, preparacién y conocimientos
precisos para acceder a la funcién publica
estable. El precepto impone una solucion
a la Administracion (considerar a los apro-
bados sin plaza en expectativa de ingreso)
y concede un derecho a los administrados,
aspirantes a ingreso, que, habiendo supe-
rado todas las pruebas, quedan en una lis-
ta de espera para cuando se produzcan las
vacantes.

Esta unica interpretacion que tal pre-
cepto imperativo y declarativo de derechos
permite no creemos que pueda verse en-
sombrecida, tratando de relacionarlo con
otros preceptos de este mismo Real Decre-
to ni de ninguna otra norma puesto que,
si bien es cierto que en otro lugar de este
articulo se concede a la Administracion la
potestad de incluir en la convocatoria pla-
zas vacantes, no puede deducirse que esta
inclusion previa de vacantes en la convo-
catoria sea la justificacion del derecho que
luego se concede a los aprobados sin plaza
y ello porque en la norma transcrita no se
puede encontrar esta division o diferen
ciacion, estando legalmente prohibido in-

troducir matizaciones o apostillas en cual-
quier norma declarativa de derecho (“ubi
lex no distinguit nec non distinguere ha-
bemus”). Por lo demas, si asi fuera, siem-
pre podria existir, por encima de las plazas
convocadas vacantes y las convocadas no
vacantes, un nimero mayor de aprobados
a los que no se les puede recortar un de-
recho que tienen reconocido sin limitacién
ni condicion alguna por el precepto antes
expuesto que se refiere asépticamente a
‘quienes superen las correspondientes
pruebas de seleccién” sin poner tope algu-
no entre ellos, es decir, que se refiere a to-
dos los que superen las pruebas.

De donde parece poder deducirse que
hay dos cuestiones distintas y que no cabe
entremezclar para confundir la situacion
de los aspirantes aprobados sin plaza.

Por un lado, el parrafo primero del apar-
tado uno de la Disposicién adicional 1inica
del Real Decreto 1.086/1977, de 13-5, con-
cedio a la Administracién una potestad que
hasta entonces tenia negada. Tal potestad
consiste en poder hacer algo (en sentido
juridico y no en sentido gramatical, es de-
cir, en sentido de tener facultad y no li-
bertad, lo que sucede con todas las potes-
tades administrativas que la ley puede o
no conceder, pero que una vez concedidas
no queda al arbitrio de la Administracion
su uso como si se tratara de un derecho
privado). Ese poder hacer algo juridica-
mente hablando que el precepto indicado
atribuye a la Administracion es la posibi-
lidad de anunciar todas las vacantes exis-
tentes (cosa que ya sucedia antes) y otras
que puedan producirse (lo que antes no se
podia hacer).

Por otro lado, el parrafo segundo del mis-
mo apartado y disposiciéon de igual decre-
to concede un derecho a los aspirantes que
hayan aprobado sin que pueda pensarse
en una discrecional, y menos voluntaria o
libre, aplicacion de este precepto que es
un auténtico derecho subjetivo del que pue-
de disponer el particular (en este caso el
candidato aprobado sin plaza), pero no la
Administracién a quien la norma le impo-
ne este derecho que se ha ganado el opc-
sitor aprobado.

Por lo demas, y asi queda descalificado
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seriamente el segundo argumento formal
gue antes mencionaba, ésta es la interpre-
tacion que ha sostenido la Administracion
del Estado, incluso el propio Ministerio de
quien depende el CSIC en multitud de ca-
sos precedentes de los que se puede traer
aqui una significativa muestra no agota-
dora, lo que desdice esa afirmacion de que
exista otro supuesto precedente contrario
que de ser asi seria aislado e intrascen-
dente dentro de la posicién dominante.

Como la cuestion es importante, de los
precedentes inobservados, se puede dedu-
cir también el tratamiento juridico des-
igual, lo que supondria la inconstituciona-
lidad por ello mismo de la actuacion dene-
gatoria que se da a conocer, parece mas
aconsejable continuar con el empleo de la
técnica descriptiva dando cuenta de nume-
rosimos casos anteriores resueltos en sen-
tido contrario, casos que incluso estaban
en peor y mas dificil situacién juridica que
el de las personas del CSIC a quienes con-
temple esta interpelacion.

Muy significativa resulta ser la resolu-
cion de la Secretaria de Estado para la Ad-
ministracion publica (obsérvese la cualifi-
cacion del érgano en esta materia de 11-12-
1978 por la que se nombra, en virtud de
concurso-oposicién, funcionarios de carre-
ra del Cuerpo de Ingenieros Gedgrafos
(BOE del 12-12, pag. 27951, ref. 29.991).

En ella —que se dicta por el organo mas
cualificado en derecho funcionarial (la en-
tonces Secretaria de Estado competente en
la. materia), se dice: “Por haber superado
la puntuaciéon minima para. aprobar en la
fase de oposicién y al amparo de lo esta-
blecido en el parrafo segundo del punto
uno de la Disposicion adicional quinta del
Real Decreto-ley 22/1977, de 30-3, tendran
la consideracion de aspirantes en expecta-
tiva de ingreso en el Cuerpo de Ingenieros
Geografos, con ocasién de vacante, en el
turno correspondiente los sefiores oposito-
res que se citan a continuacién por orden
de puntuacion obtenida...”. Debiendo acla-
rarse especialmente que en la convocatoria
de estas pruebas selectivas (Orden de 9-
5-1977, publicada en el BOE de 20-6) no
se contiene prevision alguna distinta a
las del caso inferpelado ni en cuanto a la

condicion de las plazas convocadas (todas
vacantes) ni menos atn en cuanto a la lis-
ta de aprobados y propuesta del Tribunal
que debia cenirse al niimero de plazas con-
vocadas y sélo figuraria una complemen-
taria a los exclusivos afectos del articu-
lo 11, 2, del Reglamento General, es decir,
todo igual que en este otro caso. Pero la
solucion “de la Secretaria de Estado para
la Administracion Publica” fue bien dife-
rente, considerando aspirantes en expec-
tativa de ingreso a todos los incluidos en
la propuesta complementaria. que las ba-
ses no preveia que tuviera tal finalidad, se-
gun puede comprobarse elocuentemente en
los citados “Boletines Oficiales del Estado”
que recogen la convocatoria y el nombra-
miento.

Es también digno de considerar con cier-
to detenimiento el caso de los Profesores
Adjuntos de Universidad (el mas signifi-
cativo quizé de los precedentes del propio
Ministerio tutor dada la similitud y proxi-
midad al presente) que fue resuelto por el
Ministerio de Educacion y Ciencia median-
te diversas 6rdenes que estimaron recur-
sos y que, ademas, hicieron extensivas sus
resoluciones a todos los interesados que se
hallaban en peores condiciones que los In-
vestigadores y Colaboradores Cientificos,
por lo que no se puede alegar diferencia
alguna en perjuicio de este otro caso ni
cabe, pues, acogerse justificadamente a dis-
tintas interpretaciones y soluciones.

Tanto unas como otras convocatorias in-
clufan un numero determinado de vacan-
tes especificado en las respectivas relacio-
nes anexas de las correspondientes convo-
catorias, siendo importante hacer notar la
igualdad de previsiones de todas estas con-
vocatorias. En las de los Profesores Adjun-
tos se establecian las siguientes normas:

‘Decimocuarta. Una vez celebrada la
fase de concurso el Tribunal respectivo
procedera a establecer el orden de prela-
cion entre los aspirantes, de acuerdo con
la suma de las puntuaciones obtenidas por

cada uno de ellos en la fase de oposicion
¥ concurso.

Decimoquinto. Establecido el orden de
prelacion, el Tribunal efectuara la, propues-
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ta de nombramiento de quienes hubieren
obtenido mayor puntuacién en numero
igual y, en su caso, menor al de plazas
vacantes anunciadas en la disciplina de
que se trate.

En el supuesto de que el numero de as-
pirantes que aprobaran todos los ejercicios
fuera mayor que el de plazas a proveer, el
Tribunal, a los tnicos efectos de lo previs-
to en el articulo 11, 2, del Decreto 1.411/
1968, de 27-6, formulara una relacion com-
prensiva de los mismos. Esta relaciéon or-
denada con arreglo al procedimiento se-
guido para la lista de aprobados dentro del
numero de plazas anunciadas a concurso-
oposicion se hara constar en el acta de la
ultima sesidn celebrada y se acompanara
a la propuesta de nombramiento de que
trata el parrafo anterior.

Estas previsiones son idénticas a las que
conienian las convocatorias mas arriba re-
ferenciadas que sirven de soporte a esta
interpelacion (con las naturales adaptacio-
nes al decir: “6.9. Una vez terminada la ca-
lificacion de los aspirantes, los Tribunales
publicaran la relacion de aprobados por or-
den de puntuacién, no pudiendo rebasar
éstos el numero de plazas convocadas. Los
Tribunales elevaran dicha relacién a la au-
toridad competente del CSIC para que ela-
bore la propuesta de nombramiento perti-
nente.

’6.10. Los Tribunales, al mismo tiempo,
remitiran a dicha autoridad las actas de su
actuacion, en la ultima de las cuales, y a
los exclusivos efectos del articulo 11, 2, del
Decreto 1.411/1968, de 27-6, habran de fi-
gurar, por orden de puntuacion, todos los
opositores que habiendo superado todas las
pruebas excediesen del numero de plazas
convocadas, a fin de gue puedan ocupar
las mencionadas plazas vacantes, caso de
que alguno o algunos de los aspirantes pro-
puestos no tomara posesion de su plaza’.

Puede comprobarse la igualdad total de
supuestos en uno y otro caso en lo que ha-
ce a las previsiones sobre los aprobados por
encima del namero de plazas convocadas.

Pues bien, en base a ello en el caso de
los Profesores Adjuntos se hicieron las re-
laciones de aprobados ¥ varios de los ex-
cluidos de la relacion definitiva interpu-

sieron los recursos pertinentes, alegando
que su inclusién en una lista provisional,
a efectos de lo dispuesto en el articulo 11,
2, del Decreto 1.441/1968, les conferia dere-
cho a integrarse en el Cuerpo de Profeso-
res Adjuntos de Universidad y no podian,
por ende, ser excluidos en la lista defini-
tiva (que se publicé por Orden de 31-7-
1975. BOE de 26 de agosto).

El recurso fue estimado por el Ministerio
de Educacion mediante resoluciones de 18
¥ 20-3-1977. Y no sélo eso, sino que con el
fin de determinar el alcance de la estima-
cion de los citados recursos, el Ministerio
de Educacion y Ciencia dictd la Orden de
31-5-1977 que se publicé en el BOE nume-
ro 151 del 25-6-1977 mediante la cual se
aplican con criterio amplioc y generoso los
efectos de las resoluciones de 18 y 20-5-
1977, no solo a quienes interpusieron los
recursos en donde éstas recayeron, sino
también a los opositores que, sin haber
impugnado la Orden de 31-7-1975, aproba-
toria de la relacion definitiva, se encontra-
ban en la misma situacion que ellos.

Aquel precedente fue seguido luego en
multitud de casos reafirmandose el crite-
rio hasta hacerse doctrina. Nada mas elo-
cuente que citarlos ahora todos ellos de
forma sistematica y nada mejor para ello
gue inspirarnos literalmente en el “Infor-
me critico sobre la politica del Gobierno
en la provision de plazas docentes: Discri-
minacién e incoherencia” que contiene una
exhaustiva documentacion al respecto (Im-
prenta Frama. Madrid, 1980. Coordinadora
Estatal de Aprobados sin plaza en Cate-
dras y Agregadurias de Universidad).

Desde 1975 el Ministeric de Educacion
ha integrado a los aprobados sin plaza en
los Cuerpos docentes que se citan a conti-
nuacion:

A) Cuerpo de Profesores Adjuntos de
Universidad:

1) Por Orden de 17-1-1973 se convoca
concurso-oposicion restringido para la pro-
vizion de plazas del Cuerpo de Adjuntos de
Universidad. Realizados los ejercicios, re-
sultan varios aprobados sin plaza, algunos
de los cuales presentan recurso de reposi-
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cion, que es estimado por el Ministerio por
las ordenes que he citado mas atras, que-
dando integrados todos los recurrentes y
los no recurrentes en el Cuerpo de Adjun-
tos.

2) En el Decreto de 23-8-1975 (BOE de
24-9) sobre sistema de ingreso en el Cuer-
po de Adjuntos de Universidad no se con-
templa la figura de aprobado sin plaza.
Mas atn, expresamente en el decreto se in-
dica, en su articulo 9.°, 2, que por ningun
motivo podré el Tribunal aprobar ni pro-
poner mayor numero de aspirantes que el
de plazas vacantes”.

Sin embargo, presentado recurso de re-
posiciéon por un grupo de opositores que
habian aprobado todos los ejercicios sin ob-
tener plaza, fue estimado por Orden de 15-
1-1979 (BOE de 5-2), ingresando en el Cuer-
po de Adjuntos de Universidad 235 apro-
hados sin plaza y aspirantes en situacion
de expectativa de destino.

En el escrito de respuesta a los firmantes
del recurso, a pesar de que los consideran-
dos son negativos, la decision del Ministerio
es positiva, en base a la Disposicién adi-
cional quinta del Decreto-ley de 30-3-1977
sobre convocatorias para ingreso en los
Cuerpos de la, Administracién Civil del Es-
tado, y, para justificar la respuesta positi-
va, advierte textualmente que “este criterio
no es sino reiteraciéon del seguido por el Mi-
nisterio en recursos similares formulados
con motivo del ingreso en los diversos
Cuerpos Docentes”. Este decreto es el que
aplica el Ministerio para integrar a estos
aprobados sin plaza en el Cuerpo de Ad-
juntos de Universidad cuya convocatoria
tiene fecha de 1976 (BOE del 26-8).

3) El Ministerio de Universidades e In-
vestigacion establecio, méas recientemente
v con toda claridad, en sus Ordenes de 10-9
y 29-10 de 1979 (BOE de 9-11) la politica
gue sigue respecto a los aprobados sin pla-
za, al decir que “todos los opositores que
hubieran superado todos los ejercicios de
Su concurso-oposicion, aunque no hubie-
ran sido propuestos por sus respectivos
Tribunales por hallarse fuera de plaza, de-
ben ser integrados en el Cuerpo de Profe-
sores Adjuntos de Universidad, aunque es-
tos Gltimos en la situacion de aspirantes en

expectativa de ingreso, hasta que hanida
vacante, se realice su ingreso y su adscrip-
cion definitiva a plaza concreta’.

En virtud de ello son integrados en el
Cuerpo de Adjuntos en situaciéon de aspi-
rantes en expectativa de ingreso otro nu-
trido grupo de aprobados sin plaza.

B) Cuerpo de Profesores Agregados de
Bachillerato:

1) El 17-2-1977 (BOE del 18) se produce
una convocatoria en la que no sélo no se
contempla la posibilidad de que pueda ha-
ber aprobados sin plaza, sino que expresa-
mente se indica que: “Unicamente se con-
sideraran aprobados los aspirantes que con
mejor puntuacion cubran hasta el total de
las plazas convocadas, los restantes queda-
ran eliminados” (norma 8.2 de la convoca-
toria).

A pesar de ello, el Ministerio integré en
el Cuerpo, en situacion de expectativa de
destino, a todos los profesores que aproba-
ron la oposicion, aunque no hubieran ob-
tenido plaza, lo que se deduce comparando
el numero de plazas convocadas (norma 1.1
de la convocatoria) con el niumero de aspi-
rantes que ingresan en virtud de la citada
oposicion por Orden de 1-6-1978 (BOE de
1-6-1978).

El nimero de funcionarios nombrados
por haber aprobado la oposicion sin que
las plazas apareciesen en la convocatoria
(y a pesar de que en ellas se indicaba ex-
presamente que tendrian que ser elimina-
dos) es de 346 en las asignaturas de Latin,
Geografia e Historia, Fisica y Quimica,
Ciencias Naturales.

2) En 1978 se produce una nueva con-
vocatoria de oposiciones (BOE de 23-2), en
la que, tanto en el turno libre como en el
restringido, se contempla la figura de los
aprobados sin plaza y en expectativa de
destino, pero fijando un ntmero determi-
nado de plazas, que fueron asignadas pos-
teriormente entre los diverscs Trikunales
(anexo 1 del BOE de 28-9-1978) .

Los aprobados correspondientes al nu-
mero de plazas previsto aparecen en la
Orden de 10-9-1978 (BOE de 28,29 y 30)
que no sobrepasan las de la convocatoria.
Sin embargo, algunos Tribunales, por te-
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ner mas aprobados que plazas se les ha-
bian asignado, hicieron una segunda lista
de aprobados, que no expusieron en el ta-
blén de anuncios y enviaron directamente
al Ministerio, por si por equidad se les po-
dia asignar plaza.

A la vista de estas segundas listas, vy
aunque la convocatoria no admitia la po-
sibilidad, el Ministerio integro a todos los
aprobados sin plaza, considerandolos en
expectativa de destino (BOE de 14-10-1978) .
Se deducen los datos de aprobados sin pla-
zas del analisis del anexo III del BOE de
30-9-1978 v del BOE de 14-10-1978.

El numero total de aprobados sin plaza
que ingresan en el Cuerpo ascienden a 1.974
en las asignaturas de Geografia e Historia,
Ciencias Naturales, Aleman, Italiano, La-
tin, Lengua y Literatura, Fisica y Quimica.

C) Cuerpo de Profesores de Educacion
General Basica.

En las oposiciones convocadas en 1978
(BOE de 23-2) se contemplan los turnos li-
bre y restringido con 6.000 plazas vacantes
en cada caso. De las 6.000 plazas, se sena-
laron para cubrir 4.000 y otras 2.000 que-
daron para aprobadcs en expectativa de
destino. En la realizacion de la oposicion
se atribuye a cada provincia un nimero de-
terminado de plazas (“Escuela Espafiola’,
26-7-1978, pags. 538-539).

Ademas de los cupos de plazas sefialados
a cada provincia (para ser cubiertas y pa-
ra quedar en expectativa de destino), los
Tribunales aprobaron a un considerable
numero adicional de aspirantes.

Pese a ir contra lo dispuesto en la con-
vocatoria, el Ministerio integré en el Cuer-
po v asigno plaza a todos los aprobados sin
excepcion alguna.

Lo que se acaba de afirmar se deduce
del analisis del “Boletin Oficial del Minis-
terio de Educacion” de 12-2-1979, en donde
aparece la lista de los aprobados con plaza
en los turnos libre y restringido en ntime-
ro de 7.925 (gquedaron sin cubrir 75 plazas)
y del BOE del MEC de 26-3-1979, en que se
publico la lista de los aprobados en “ex-
pectativa de destino” en numero de 3.851

(quedando en este caso sin cubrir 349). De
la informacion anterior se deduce que de
la convocatoria, en algunas provincias, en-
tre ambos casos, quedaron sin cubrir 424.

Pero en el “Boletin Oficial del Ministerio”
de 7-5-1979 (lista de aprobados sin plaza de
Profesores de EGB. Contabilizando las pla-
zas vacantes v el numero de aprobados to-
tal existe un excedente de 1.204 aprobados,
para los que el Ministerio tuvo que dotar
nuevas plazas habilitando incluso un cré-
dito extraordinario) aparece la lista, que
continuara, de los opositores que han apro-
bado sin plaza. A partir de los datos cita-
dos y de los que obran en el Ministerio, se
hizo por la Coordinadora citada un estudio
estadistico, resultando que el ntimero de
aprobados que excede del niumero total de
la, convocatoria es de 2.328.

Restando de dicho nuiimero las 424 pla-
zas que quedaron sin cubrir, resultan 1.904
aprobados adicionales con respecto a lo
previsto en la convocatoria.

Estas 1.904 son plazas que el Ministerio
tuvo que dotar para poder asignarselas a
los aprobados sin plaza, habilitando para
ello incluso un crédito extraordinario.

D) Cuerpo de Catedraticos de Univer-
sidad.

En este Cuerpo el Ministerio ha integra-
do ya a un aspirante en virtud de haber
estado aprobado sin plaza en una oposi-
cion. El nombramiento definitivo de este
Catedratico de Universidad en virtud de
haber estado aprobado sin plaza en una
oposicién fue acordado por orden firmada
por el Director General de Universidades,
sefior Cobo del Rosal (BOE de 1-5-1979), pa-
gina 9894.

De todo lo dicho en las paginas inme-
diatamente anteriores se deduce que en el
momento de ser redactado el informe que
nos sirve de fuente (23 de enero de 1980)
habian sido integrados ya en sus respzcti-
vos Cuerpos docentes, en virtud de haber
quedado aprobados sin plaza en las corres-
pondientes cposiciones, los siguientes nu-
meros de aspirantes (sin estar previsto o
estando prohibido en las bases de las con-
vocatorias):
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1.904 en el Cuerpo de Profesores de Educa-
cion General Basica.
2.320 en el Cuerpo de Profesores Agrega-
dos de Bachillerato.
346 en el Cuerpo de Profesores Adjuntos
de Universidad.
1 en el Cuerpo de Catedraticos de Uni-
versidad.

Tal integracion ha sido llevada a cabo
sistematicamente desde el Gobierno, co-
menzando por el anterior Ministro de Edu-
cacion y Ciencia, v siguiendo la misma po-
litica el posterior de Universidades e In-
vestigacion, dandose la circunstancia, por
otra parte, de que el Ministro y el Sub-
secretario de este ultimo gabinete, sefiores
Gonzalez Seara y Cobo del Rosal, eran tam-
bién miembros del anterior Ministerio de
Educacion y Ciencia: Secretario de Estado
y Director General de Universidades, res-
pectivamente.

A lo expuesto cabe afiadir como una sim-
ple muestra mas, la resolucion del mismo
Departamento de 14-12-1980 por la que se
estimaron diversos recursos referidos a. ese
mismo tema y que contiene los mejores
alegatos para desautorizar la postura del
CSIC por el detalle, extensiéon y rigor que
supone esta resolucién en sus resultandos,
considerandos y decisién.

Los pronunciamientos de los consideran-
dos, en cuanto supone la aplicacién retro-
activa del Real Decreto-ley 22/1977, de 30-3,
y mas concretamente de su Disposicién adi-
cional quinta, son decisivas porque tal Resal
Decreto-ley fue calcado literalmente por el
Real Decreto 1.086/1977 al caso interpelado
mas directamente aplicable y no habria
que acudir a interpretaciones de aplicacion
retroactiva (siempre mas forzadas y difi-
ciles) por estar vigente y bien vigente en
el momento de estas convocatorias del ca-
so presente que son varios afios posterio-
res a la norma.

En conclusion, el Ministerio de Educa-
cion y Ciencia (que no es una excepcion
dentro de la Administracion del Estado)
con unas y otras drdenes y disposiciones
concedio, en definitiva a todos los aproba-
dos sin plaza, recurrentes o no, la integra-
cion en su respectivo Cuerpo de Profeso-

res para ocupar plaza en propiedad, en los
casos en que esto era posible por existir
vacantes, o para quedar en situacion de ex-
pectativa de destino hasta que se produjese
la vacante.

;Puede haber mas razon para sostener
la sorpresa v perplejidad que ésta que nos
brinda el propio Ministerio? ;Coémo puede
ya decirse que es necesario que la convo-
catoria recoja la prevision de la expecta-
tiva de ingreso de los aprobados sin plaza
si resulta que incluso se aplico retroactiva-
mente la norma que sirve de apoyo que fue
dictada después de convocadas las prue-
bas? ;Es que cabe mas y mejor razon que
ésta para ver y demostrar que los dos pa-
rrafos del apartado uno de la Disposicion
adicional tnica del Decreto 1.086/1977 son
independientes en el propio modo de ver

del mismo Ministerio a quien pertenece el

CSIC y que en este caso tan ardorosamen-
te se opone a la sclucién?

Parece elemental que el principioc de
igualdad juridica exige que las resolucio-
nes que se han adoptado reiteradamente
en otros supuestos iguales se adopten tam-
bién para resolver los problemas de los In-
vestigadores y Colaboradores Cientificcs
del CSIC, puesto que si no fueran bastan-
tes la razones de vinculacion por el prece-
dente y equidad, ésta de la igualdad ante
la ley es una obligacién de la Administra-
cién constitucionalmente establecida (ar-
ticulo 14 de la Constitucion de 1978).

Igualdad juridica que no parece que pue-
da verse afectada porque en otros cascs
la norma aplicada fuera el Real Decreto-
ley 22/1977 puesto que esta norma dispone
exactamente lo mismo que el Real Decre-
to 1.086/1977 (aunque aquélla se refiera a
Administracion del Estado y esta otra a la
de Organismos Auténomos, lo que natu-
ralmente nada importa) .

En tales previsiones (idénticas en el De-
creto-ley y decreto), a la vez que se res-
petan los derechos adquiridoes por los can-
didatos aprobados, se pretende evitar que
la. Administracion se encuentra ante situa-
ciones de necesidad que requieran el nom-
bramiento de funcionarios de empleo o la
contratacién de personal, verdadera plaga
de los ultimos afios y una de las fuentes
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de conflictos, irregularidades y problemas
mas acusados de nuestra Administracion
(véase precisamente el magnifico trabajo
del Profesor Nieto Garcia, a la sazén Pre-
sidente del CSIC, “La noche oscura de la
funcién publica”). En el aspecto funcional
el Real Decreto-ley 22/1977 vino a resolver
un problema latente, no una situacion fu-
tura, sino una anomalia que se estaba dia
a dia produciendo. En sus mismos térmi-
nos, y para la esfera de la funcién ptblica
auténoma, insistié el Real Decreto 1.086/
1977 con igual finalidad.

Por lo demaés, parece seguro que existen
plazas vacantes y resulta sencillamente in-
comprensible que esto pueda suceder mien-
tras hay numerosos candidatos que han su-
perado las pruebas selectivas, incluso en
muchos casos con notables calificaciones.
Mas aun, parece que no solo ahora exis-
ten numerosas plazas vacantes del orden
aqui contemplado, sino que ya, incluso, es-
to sucedia en los momentos de las respec-
tivas convocatorias y, por supuesto, en el
momento de las confecciones de las pro-
puestas de aprobados. Lo cual parece con-
vertir aun en mas injustificable desde cual-
quier punto de vista la postura interpela-
da, porque de ser asi seria no solo ilegal,
sino absurda en pura légica.

Lo que se dice sobre existencia de vacan-
tes no es una afirmacion gratuita, sino que
se ha extraido del documento denominado
“Prevision de vacantes” imputable al propio
CSIC y que es suficientemente ilustrativo
de la situacion: numerosisimas plazas va-
cantes y numerosisimos opositores aproba-
dos, pero aquéllas siguen vacantes y éstos
siguen sin ser nombrados para ocuparlas.
;Como se explica este absurdo légico y
practico que va en contra, ademas, de la
razon juridica estricta de los aprobados y
no nombrados y del mismo interés publico
en el marco de la politica cientifica y de
investigacion?

Es, por tanto, la cuestion planteada de
gran trascendencia publica y de justicia su
toma en consideracién y su resolucion con
los mismos criterios sostenidos en la mul-
titud de resoluciones precedentes ya cita-
das, incluso habiéndose producido en uno
de ellos —le entre los Colaboradores Cien-

tificos— un fallo judicial de la Audiencia
Territorial de Granada (Sentencia de su
Sala de lo Contencioso-Administrativo de
17-3-1981 recaida en recurso ntmero 121/
1979) en que se ha resuelto la condena a
la Administracién por estos mismos argu-
mentos que con detalle se han venido ex-
poniendo. Pese a ello, el CSIC no s6lo no
hace extensivo el fallo a los demas que
estan en idéntico supuesto, sino que ni si-
quiera lo ha ejecutado para el recurrente
triunfante.

En virtud de todo ello, al amparo de los
articulos citados en el encabezamiento de
este escrito, el Senador que suscribe soli-
cita a la Presidencia de la, Camara la tra-
mitacion de la pregunta para que sea con-
testada oralmente por la representacion del
Gobierno.

Palacio del Senado, 26 de abril de 1982.—
Emilio Martin Villa.

P. O. num. 101

PRESIDENCIA DEL SENADO

En cumplimiento de lo dispuesto en el
articulo 149 del Reglamento provisional
del Senado, se ordena la publicaciéon en el
BOLETIN OFICIAL DE LAS CORTES GENERALES
de la pregunta formulada por el Senador
del Grupo Socialista. don JAVIER PAULI-
NO PEREZ, sobre derogacion de las leyes
anteriores a la Constitucién que son incom-
patibles con ésta, y para la que se solicita
contestaciéon oral.

Palacio del Senado, 1 de junio de 1982.—
El Presidente del Senado, Cecilio Valverde
Mazuelas.—El Secretario primero del Se-
nado, Emilio Casals Parral.

A la Presidencia del Senado

Javier Paulino Pérez, Senador por la pro-
vincia de Ciudad Real, perteneciente al
Grupo Socialista, al amparo de lo dispues-

to en el articulo 129 y siguientes del Re-
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glamento provisional de la Camara, formu-
la al sefior Ministro de Defensa la siguiente
pregunta con el ruego de que le sea contes-
tada oralmente.

Motivacion

El sefior Ministro de Defensa transcribe
un informe en el cual se me dice que a don
José Lago Prieto, ex auxiliar alumno de
Artilleria, no se le pueden conceder los be-
neficios de la Ley de Amnistia 10/1976 y el
Real Decreto-ley 6/1978, en razén de que
dicho marino no lo habia solicitado de mo-
do individual, tal como las precitadas leyes
determinan.

Sefior Ministro, esta contestacion de-
muestra, una vez mas, que todo aquello que
se refiere a los miembros de las Fuerzas
Armadas de la Republica que permanecie-
ron leales al Poder legalmente constituido
el dia 18 de julio de 1936 se sigue realizan-
do de un modo discriminatorio, en espera
que, dada la edad de los miembros de ese
colectivo, la solucién final resuelva el pro-
blema de un derecho que esta reconocido
en el articulo 25, 1, de la Constitucién, pero
demuestra también que los servicios de ar-
chivo y oficinas de su Asesoria no funcio-
nan de una manera eficiente, ya que en la
contestacion a que hago referencia, en la
cual para el Ministerio de Defensa se des-
conoce la documentacién probatoria de lo
contrario que se dice la Asesoria General.

Yo no sé si el ex auxiliar alumno de Ar-
tilleria. don José Lago Prieto es recordado
como uno de los hombres destacados el 18
de julio de 1936 en defensa de la legalidad
republicana dentro de la Escuadra; por ello
no nos extrafna que se ignore que en el
“Diario Oficial de la Marina’ numero 270,
de 25 de noviembre, se publique la Orden
ministerial ntuimero 1.340/77 (E), donde se
dice textualmente: “Se dispone que el ex au-
xiliar alumno de Artilleria don José Lago
(se ha cambiado la o por e€) se considere
en situacién de retirado por aplicacion de
lo ordenado en el Real Decreto-ley ntime-
TO 10/1976, de 30 de julio, sobre- amnistia,
& los tinicos efectos de que por el Consejo
Supremo de Justicia Militar, etc.”.

Las Leyes de Amnistia, asi como el Real
Decreto-ley 6/1978 y la Ley 10,/1980 son de-
cididamente discriminatorias y actualmen-
te contrarias a la Constitucién; consagran
la divisién de los espaificles y no favorecen
la reconciliacion, ya que los militares y ma-
rinos que permanecieron leales al Poder le-
galmente constituido no pueden conside-
rarse ‘retirados’, en virtud de unas acceso-
rias de pérdida de carrera, dictadas por
Consejos de Guerra no imparciales, y en
virtud de un delito no cometido; de ahi que
sean solo pensionistas graciables, pero sin
que se les restituya el nada despreciable
concepto del honor a que tienen derecho, y
al no ser retirados carecen de los derechcs
que tienen los demas militares. .

Esta situacion discriminatoria se hace
mas patente cuando por el Consejo Supre-
mo de Justicia Militar se les sefialan sus
haberes pasivos, los cuales sistematicamen-
te son recurridos ante la Sala 5.2 del Tribu-
nal Supremo, que eleva su cuantia y con-
dena con costas a la Administracién Mili-
tar. El seior Ministro de Defensa ha debi-
do ser mal informado en el caso de don
José Lago Prieto, cuando dice que no ha
solicitado la aplicacion de los beneficios de
las Leyes aludidas, y para demostrar el
error del seflor Ministro de Defensa le ad-
junto informe emitido por la Seccién de
Justicia del Ministerio de Marina ntimero
801/77, que demuestra desde cuando el se-
nor Lago Prieto comienza con su peregri-
naje burocratico, a saber:

Instancia de 11 de enero de 1978.

Instancia de 3 de mayo de 1978, expedien-
te numero 576.

Instancia de febrero de 1970, expedien-
te niumero 291.

Reiteracion de la peticién con nuevas ins-
tancias en 18 de febrero de 1980, junio de
1980, septiembre de 1980, junio de 1981 y
septiembre de 1981.

Senor Ministro, toda la documentacion
aludida fue cursada por conducto regular
a través de nuestra representacién diplo-
matica en Francia.

Hay, sefior Ministro, cuando menos una
falta de seriedad al contestar como se ha
hecho en el caso del sefior Lago Prieto y
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no se puede discriminar a nadie, asi lo di-
ce la, Constitucion y asi lo dice usted en la
revista “Tiempo”, al decir que el juicio del
23-F se esta desarrollando con estricto cum-
plimiento de las normas vigentes, y yo le
pregunto, sefior Ministro, si en el caso de
los militares y marinos que el 18 de julio
de 1936 permanecieron fieles al Poder le-
galmente constituido si con ellos se cum-
plen las normas vigentes derivadas de un
Ordenamiento Juridico consecuente con la
vigencia de la Constitucion.

Usted, senor Ministro, en contestacion a
una interpelaciéon mia, esta vez en favor
de otros militares también discriminados
hasta entonces, me decia: “que las leyes no
suelen vulnerar derechos; no puede vulne-
rarlos” (“BOE” pag. 5524, de 10 de junio de
1981, nuumero 109).

Esto, sefior Ministro, es cierto en cual-
quier Estado de Derecho y como yo me fi-
guro, porque le tengo gran simpatia a un
Ministro de Defensa que creo suele estar
muchas veces en equilibrio inestable, me
permito preguntarle como resumen:

1.° ¢Cuando se van a derogar y en que
forma aquellas Leyes anteriores a la vigen-
cia de la Constitucién y que al ser incom-
patibles con ésta estan afectadas por el
principio de la inconstitucionalidad sobre-
venida?

2.° ¢Coémo es posible que la constesta-
cion del sefior Ministro en el caso del Cabo
ex auxiliar alumno de Artilleria se me di-
ga que dicho marino no habia solicitado
repetidamente la aplicacién en su caso de
la Ley de Amnistia y la peticion del sena-
lamiento de sus haberes pasivos?

Palacio del Senado, 25 de mayo de 1982.
Javier Paulino Pérez.

Excmo. Sr.:

SITUACIONES DE PERSONAL.—BENEFI-
CIOS DE AMNISTIA

1. Antecedentes

1.1. El ex Cabo de Artilleria de la Ar-
mada don José Lage Prieto, con domicilio

en Francia, Rue de 1'Ouest, 77, Paris-14, que
dice conservar la nacionalidad espanola,
eleva instancia en la que solicita se le con-
ceda el pase a la situacién de retirado y la
concesion de los haberes pasivos que pu-
dieran corresponderle por aplicaciéon de las
disposiciones dictadas a tal fin.

1.2. Examinados los antecedentes per-
sonales del interesado, se viene en conoci-
miento de que ingreso en la Armada, como
aprendiz marinero especialista, el 6 de sep-
tiembre de 1928, siendo nombrado Cabo de
Artilleria en agosto de 1931, y en 1936 le
sorprendio el Movimiento Nacional en Car-
tagena, permaneciendo en zona no libera-
da todo el tiempo de la Campaia de Libe-
racion, sin que exista constancia de que hu-
biera efectuado su presentacion a las auto-
ridades nacionales al término de la misma,
por lo que se le considerd bhaja en la Ar-
mada.

1.3. Segun expone el interesado, el 5 de
marzo de 1939 salio de Catargena hacia el
extranjero (Bicerta-Ttnez) a bordo del bu-
que “Almirante Valdés®, donde prestaba
servicio como auxiliar alumno de Artille-
ria, y que desde aquella fecha reside en el
extranjero.

2. Consideraciones

2.1. El articulo 8.° del Real Decreto-ley
10/1976, de 30 de julio (“BOE™ num. 186),
previene que los militares a quienes sea
aplicada la amnistia no seran por ello rein-
tegrados en sus empleos ni carreras, de las
que seguiran definitivamente separados,
cuando hayan sido condenados a penas que
produzcan la pérdida de empleo, separa-
cion del servicio o pérdida de plaza o cla-
se; no obstante, tendran derecho a percibir
el haber pasivo que pueda corresponder-
les, con arreglo al empleo que tuvieren en
la fecha que cometieron el delito amnistia-
do, beneficios aplicables también a los mi-
litares que hubieren causado baja en el
servicio por resolucién no judicial, confor-
me al articulo 3.° de la disposicién legal
citada.

2.2. Por ofra parte, ha tenido conoci-
miento esta Direccién de Justicia de diver-
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sas Ordenes ministeriales del Ministerio de
Defensa de 25 de agosto de 1977 (publica-
das en el “Diaric Oficial” numero 105. del
Ejército del Aire), relativas a ex Cabos de
Aviacion que causaron haja en dicho Ejér-
cito, a todos los cuales, vy de acuerdo con
lo ordenado en el Real Decreto-ley 10/1976,
de 30 de julio, mencionado anteriormente,
se concede el pase a la situacion de “reti-
rado a los utnicos y exclusivos efectos de
que por el Consejo Supremo de Justicia Mi-
litar, a instancia de los interesados, se les
sefnialen los haberes pasivos que pudieran
corresponderles, de conformidad con lo es-
tablecido en el articulo 8.° del citado Real
Decreto-ley”. Idéntico criterio se sigue, al
parecer, en el Ejército de Tierra.

2.3. Consiguientemente, v con el fin de
coadyuvar a que un criterio uniforme pre-
sida las resoluciones de los tres Ejército, ya
que en definitiva el sefialamiento de los ha-
beres pasivos corresponde al Consejo Su-
premo de Justicia, Militar, ante el cual de-
beran instarlos oportunamente los intere-
sados, esta Direccion de Justicia estima
procedente que al promovente se le conce-
da el pase a la situacion de “retirado” igual-
mente, a los Unicos y exclusivos efectos se-
fialados.

24. Como tramite previo, y a la vista
de lo dispuesto en la Orden de la Presiden-
cia de 25 de julio de 1935, procede que por
el Departamento de Personal se redacte el
oportuno proyecto de Orden ministerial
concediendo el pase a la situacion de “re-
tirado” del interesado, a los concretos efec-
tos sefialados en las Consideraciones pre-
cedentes.

3. Conclusiones y propuesta

3.1. De resolver V. E. de conformidad,
procede dar cumplimiento a lo propuesto
en las Consideraciones precedentes, luego
de lo cual debera efectuarse la notificacion
de la resolucién recaida al interesado.

3.2. La notificacion debera realizarse
por conducto de nuestra representacién di-
plomatica en Francia, ya que es en aquella
nacion donde tiene fijado su domicilio el
solicitante, a cuyo fin deberan remitirse los
presentes antecedentes al excelentisimo se-
flor Almirante Secretario General de la
Marina para su curso al Ministerio de
Asuntos Exteriores.

Dios guarde a V. E. muchos afios.

RUEGOS. Y, PREGUNTAS PARALOS QUE SE SOLICITA
CONTESTACION POR ESCRITO

P. E. num. 729
PRESIDENCIA DEL SENADO

En cumplimiento de lo dispuesto en el
articulo 129, 2, del Reglamento provisional
del Senado, se ordena la publicacién en el
BOLETIN OFICIAL DE LAS CORTES GENERALES
de la pregunta formulada por el Senador
del Grupo Unién de Centro Democratico
don LUIS RODRIGUEZ SAN LEON, sobre
extension de la denominacién de origen
“Queso Manchego” a toda la meseta caste-

llana, y para la que se solicita contestacion
por escrito.

Palacio del Senado, 1 de junio de 1982.—
El Presidente del Senado, Cecilio Valverde
Mazuelas.—Fl Secretario primero del Se-
nado, Emilio Casals Parral.

Luis Rodriguez San Leén, Senador del
Grupo Centrista por Zamora, al amparo de
lo establecido en el Reglamento provisional
de la Camara, tiene a bien formular la si-
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guiente pregunta para que sea contestada
por escrito.

Exposicion

Ante la respuesta dada por el Gobierno
en escrito de 19 de abril ultimo a la pre-
gunta formulada por el que suscribe en 27
de octubre de 1981, sobre la denominacion
de origen “Queso Manchego”, se hace la si-
guiente informacion:

1° No se ajusta en modo alguno a la
realidad el que la industrializacion del que-
so manchego en la submeseta norte, o cuen-
ca del Duero, se iniciase en 1960 y a imi-
taciéon de la comarca de La Mancha. Antes
al contrario, la industrializacién es ante-
rior a 1920 y es alrededor de esa época
cuando por las fabricas de la comarca se
inicia la imitacién en la fabricacién y atn
la mayor parte de las actuales se han ins-
talado a partir de 1970.

Los estudios realizados, por fuerza, han
de ser parciales y a los mismos nunca se
ha dado acceso a los industriales de la sub-
meseta Norte.

2° Igualmente son inexactos los datos
sobre la cabafia ovina de la comarca de La
Mancha, que no alcanzan ni a la mitad de
las cabezas que se indican, y la produccion
de auténtico “queso manchego” no llega a
los 500.000 kilogramos, ya que lo “otro” no
es “queso manchego”.

3° Reiteramos la falta de imparciali-
dad del INDO, que en momento alguno ha
concedido audiencia en el expediente a pe-
sar de haberlo solicitado a la Federacion
Regional Castellano-Leonesa, en orden a la
propuesta denominacion “queso manchego”
con la imposibilidad de contrastar tales
conclusiones, que se guardan celosamente,
v demostrar su inexactitud.

4° La situacion que refleja el Gobierno
en su contestacion desconoce la realidad
actual:

a) No existen objetivamente determina-
das esas supuestas diferencias o caracteris-
ticas especificas que permitan distinguir
un “‘queso manchego” de la submeseta Nor-
te de los de la submeseta Sur, salvo la ca-

lidad en la elaboracién de las distintas fa-
bricas. Es hecho comprobado y admitido
que hay mas diferencias entre los quesos
de una misma fabrica de distinta época de
elaboracion que entre los de dos fabricas
del Norte y del Sur en la misma época.

b) Totalmente incierto que sea en Cas-
tilla la Vieja-Leén donde se ha iniciado la
fabricacion de queso de mezcla de leche de
oveja con la de otras especies. Ha sido pri-
mero en Madrid vy alrededores y después
en La Mancha y toda la submeseta Sur
donde se inici6 esta practica y se mantiene
en grado sumo. Castilla La Vieja-Leén se
ha visto obligada a seguir esta practica,
pero en proporcion muy inferior, y exclu-
sivamente con leche de vaca, frente a las
mezclas de vaca y cabra que se realizan en
la. submeseta Sur.

Debe estudiarse muy a fondo esta cues-
tidon, ya que en una correcta reglamenta-
cién ninguna de las fabricas de La Mancha
que existen actualmente podrian mantener
una denominacién de origen.

c¢) Es incierto que el queso con auténti-
cas caracteristicas de “‘queso manchego”
de exclusiva leche de oveja, sin pasterizar
¥ con una curacion adecuada, nunca infe-
rior a dos meses, no se venda en Castilla-
Leén como tal. Lo que si ocurre es que en
La Mancha y submeseta Sur se vende como
“manchego” una elevadisima cantidad de
qgueso de mezcla. (Quizé por ello se da esa
produccion tan elevada, que no responde
a la realidad.)

Y desde luego toda la exportacion, que
es lo importante de cara al futuro, se hace
bajo esa denominacion.

d) No se quiere por parte de Castilla-
Ledn desposeer a nadie de nada; antes al
contrario, es a ésta a quien se le pretende
desposeer y sin indemnizacién de lo que
realmente ella ha creado. Dadas las autén-
ticas posibilidades de produccién, a nadie
se perjudicaria reconociéndose la denomi-
nacion para toda la meseta castellana, que
es la auténtica region natural.

e) Como se ha apuntado, a pesar de lo
que se diga en el INDO, no hay dificultad
legal, o de posible convenio internacional,
de aplicar la denominacioén “queso manche-
go” a la totalidad de la meseta castellana.
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Porque si se quiere ser logico y estricto la
pretendida denominaciéon no podria ser
“manchego”, sino “de La Mancha’, como lo
son sus vinos y lo son las demés denomi-
naciones, a no ser que se haga una inven-
cion artificiosa, pero inteligente y con re-
sultado positivo, con los “vinos de cava’,

que el propio INDO patrociné. Y que no se

etiende a una comarca, sino a una técnica.

El resto de las consideraciones de la con-
testacion no se sostienen, porque el preten-
der ahora al desarrollo de una denomina-
cion artificial por quienes han creado y
prestigiado la de “queso manchego’ no con-
duciria méas que al desanimo, del que los
verdaderos perjudicados serian los gana-
deros de la region, que légicamente verian
discriminados sus productos de cara a la
entrada en la Comunidad Econdmica Eu-
ropea.

Por todo ello se pregunta al Gobierno:

1° ¢Quién o quiénes han efectuado la
toma de datos que le lleva al Gobierno a
efectuar afirmaciones tan alejadas de la
realidad?

2° (Por qué no se ha concedido au-
diencia en el expediente de concesion de
“denominacion de origen queso manchego”
a los industriales de la regiéon castellano-
leonesa, cuando son a todas luces intere-
sados y los posibles perjudicados de lle-
gar a realizarse las tesis del Gobierno?

3.° ;Cuales son las dificultades de orden
legal o internacional que impiden que la
denominacion “queso manchego” se extien-
da a la region natural, admitida por todos
los gedgrafos: meseta castellana, con las
dos submesetas de caracteristicas ecoldgi-
cas muy similares?

4° ;Cual seria la extension geografica
que el Gobierno estima para la pretendida
denominacién: la estricta comarca de La
Mancha o, por el contrario, la moderna en-
tidad preautonomica Castilla-La Mancha?

5.° ;Ha pensado el Gobierno, al tomar
la. decisién que pretende sobre la denomi-
nacién “queso manchego”, en los perjuicios
que necesariamente se ha de irrogar a la
ganaderia de ovino de la cuenca del Duero?

:Los ha evaluado? ;Piensa indemnizarlos?
JEn qué cuantia?

Zamora, 22 de mayo de 1982 —Luis Ro-
driguez San Leon.

P. E. num. 730

'~ PRESIDENCIA DEL SENADO

En cumplimiento de lo dispuesto en el
articulo 129, 2, del Reglamento provisional
del Senado, se ordena la publicacién en el
BoOLETIN OFICIAL DE 1AS CORTES GENERALES
de la pregunta formulada por el Senador
del Grupo Socialista don VICTOR MA-=
NUEL ARBELOA MURU, sobre diversos
temas relativos al terrorismo y a los me-
dios de que dispone el Poder Judicial, y pa-
ra la que se solicita contestacién por es-
crito.

Palacio del Senado, 1 de junio de 1982.—
El Presidente del Senado, Cecilio Valverde
Mazuelas.—El Secretario primero del Se-
nado, Emilio Casals Parral.

A la Mesa del Senado

. Victor Manuel Arbeloa Muru, Senador
por Navarra, perteneciente al Grupo Par-
lamentario Socialista, al amparo de lo es-
tablecido en el articulo 129 y siguientes del
Reglamento provisional de la Camara, for-
mula al Gobierno la siguiente pregunta pa-
ra la que desea respuesta por escrito.

Con fecha dia 24 de abril envié a la Co-
mision Especial de Derechos Humanos del
Senado ocho preguntas relacionadas con
los derechos humanos, que no llegaron a
su destino antes del dia 27, fecha en que se
cerraba el plazo de admisién para trans-
mitirlas al sefior Ministro de Justicia.

En la sesion de la Comisién, celebrada el
5 de mayo pasado, el sefior Ministro de
Justicia mostré su intencién de responder
a alguna de estas preguntas, llegadas a su
conocimiento atn fuera del plazo, pero el
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sefior Presidente de la Comisién levanto la
sesién antes de que el sefior Ministro res-
pondiera a las mismas.

Fue sin duda un malentendido.

FEl sefior Ministro tuvo la amabilidad de
entregarme por escrito la respuesta a va-
rias de esas preguntas, pero esas respues-
tas no han sido recogidas en los medios ha-
bituales de la Camara.

Por tanto, ruego al sefior Ministro de Jus-
ticia que tenga a bien enviar al “Boletin”
las respuestas ya preparadas y que prepare
las respuestas a las preguntas a las que no
dio contestacién el dia 5 de mayo.

Excluidas las preguntas a las que el se-
nor Ministro contestdo en su respuesta a
ctros senores Senadores, vy que hacian re-
lacidon a la asistencia de abogra;do a los de-
tenidos, éstas son las preguntas que de
nuevo formulo al Gobierno:

1. ¢En qué estado se encuentran las ex-
tradiciones de terroristas espafioles solici-
tadas por el Gobierno espafiol al Gobierno
francés? '

2. El chantaje economico de ETA, lla-
mado comunmente “impuesto revoluciona-
rio”, se cobra, como es sabido, con toda fa-
cilidad en Espafa y Francia. ;Existe entre
el Ministerio de Justicia espafiol y el Mi-
nisterio de Justicia francés algtin plan de
colaboracion para hacer imposible este
chantaje?

3. En la sesion informativa de la Comi-
sion Especial de Derechos Humanos del Se-
nado, celebrada con el Ministerio del In-
terior el dia 24 de febrero de 1982, el sefior
Rosoén reconocié que ha habido algunos ca-
sos de malos tratos y que de unas doscien-
tas denuncias que fueron resueltas por la
autoridad judicial, desde enero de 1977 has-
ta diciembre de 1981, en veintinueve casos
se sancioné la existencia de malos tratos.
El sefior Ministro del Interior nos resumio
las instrucciones acerca de la asistencia fa-
cultativa a los detenidos dados en la circu-
lar del Ministerio del Interior de 11 de ju-
nio de 1981.

:Qué informacion tiene el senor Minis-
tro de Justicia sobre la aplicacién de esas
instrucciones en toda Espafa? ¢Se aplican,
por ejemplo, en Navarra?

4. Me consta que algunos Gobernadores
Civiles y algunos politicos espafoles han
remitido al Fiscal General del Estado ar-
ticulos publicados en cierta prensa, en los
que se ofende gravemente a instituciones
y a personas. No tengo noticias de los re-
sultados de tales gestiones. ¢Las tiene el
sefior Ministro de Justicia? Si las tiene,
iqué piensa de ellos?

5. Por contactos directos sé de la penu-
ria de medios con que tienen que actuar
los sefiores Jueces de vigilancia y de peli-
grosidad y rehabilitacion social para poder
cumplir su noble cometido, sobre todo en
el dificil terreno de la drogadiccion. Sin los
medios necesarios, la Ley de Peligrosidad
Social que, segiin los expertos, es una bue-
na Ley, puede convertirse en una inutil
Ley. ;Qué medidas tiene entre manos el
Ministerio de Justicia para hacer mas lle-
vadera la actuacion de tales Jueces?

6. ¢No cree el sefior Ministro que la pre-
citada y habitual informacion, a veces con
todo Iujo de detalles, de presuntos delin-
cuentes se da de bruces con los articulos
de la Ley Organica de Protecciéon Civil del
del derecho al honor, a la intimidad perso-
nal y familiar y a la propia imagen? ;Y
hasta con el articulo 24, 1, de la Constitu-
cion? ¢;No estima el sefior Ministro que se-
ria bueno que el articulo 39 del Reglamen-
to para la Ley del Tribunal Tutelar de Me-
nores, que prohibe la publicacién de los
nombres y retratos de los menores de edad
acusados de cualquier delito, se extendie-
ra, hasta el momento del procesamiento, a
todos los ciudadanos considerados como
presuntos culpables de acciones delictivas?

Pamplona, 21 de mayo de 1982 —Victor
Manuel Arbeloa Muru.

P. E nam. 731
PRESIDENCIA DEL SENADO

En cumplimiento de lo dispuesto en el
articulo 129, 2, del Reglamento provisional
del Senado, se ordena la publicacién en el
BOLETIN OFICIAL DE LAS CORTES GENERALES
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de la pregunta formulada por el Senador
del Grupo Parlamentario Socialista don
JOSE VICENTE BEVIA PASTOR, sobre me-
didas del Gobierno para resolver la grave
situacion escolar de Torrevieja (Alicante),
v para la que se solicita. contestacion por
escrito.

Palacio del Senado, 1 de junio de
1082—FEl Presidente del Senado, Cecilio
Valverde Mazuelas.—El Secretaric prime-
ro del Senado, Emilio Casals Parral.

A la Mesa del Senado

José Vicente Bevia Pastor, Senador por
Alicante, perteneciente al Grupo Parlamen-
tario Socialista, al amparo de lo estableci-
do en los articulos 129 y siguientes del vi-
gente Reglamento provisional de la Cama-
ra, formula al Gobierno la siguiente pre-
gunta, para la que desea respuesta por
escrito.

Sobre medidas del Gobierno para resolver
la. grave situacion escolar de Torrevieja
(Alicante)

Motivacién

La situacién escolar en el municipio de
Torrevieja (Alicante) ha adquirido carac-
ter verdaderamente alarmante. En el pre-
sente curso académico hay escolarizadoes
en los tres unicos Grupo Escolares de EGB
que existen en dicha localidad, con veinie
unidades cada uno, méas de 2.300 alumnos,
con una media de 38 alumnos por aula; pa-
ra ello ha sido preciso organizar muchos
grupos con méas de 40 alumnos/aula. Para
una poblaciéon de parvulos (cuatro y cinco
afios de edad) de cerca de 600 nifios, tan
so6lo han tenido cabida, en el presente cur-
o, en estos Centros Publicos, 212 alumnos,
quedando sin atender un elevado numero
de solicitudes. La perspectiva ante el co-
mienzo del proximo curso es aun mas
grave.

La Delegacion Provincial de Educacion
v Ciencig de Alicante hace afios que es

consciente de la gravedad de la situacion,
y por ello tenia prevista la construccion de
un Colegio Nacional de 16 unidades esco-
lares, en. el programa del afio 19879, por lo
que en escrito de 17 de febrero de 1978, in-
teresaba del Ayuntamiento la cesién de un
solar de 10.000 metros cuadrados, solicitud
que fue reiterada en sendos escritos de 4
de mayc de 1978 vy 20 de junio de 1978.

Constituido el nuevo Ayuntamiento, tras
las elecciones locales de abril de 1979, se
ofrecié con fecha 19 de diciembre de 1979,
el solar indicado para la construccion del
Grupo Escolar de 16 unidades previsto. Asi-
mismo, la. Delegacion Provincial del MEC,
en escrito de 14 de marzo de 1980, mani-
fiesta que el mencionado Centro esta pre-
visto en la programacion de 1981. Sin sm-
bargo, ha transcurrido dicho aifio, sin que
hasta el momento se tenga noticias de la.
situacion del expediente correspondisnte.
Tan so6lo ante la repetida insistencia de la
Alcalde de Torrevieja, con fecha 21 de los
corrientes, la Direccién Provincial de Edu-
cacion y Ciencia comunica por telegrama
que el proyecto de construccion se halla to-
davia pendiente de la inclusion de “un ane-
xo sismico, dadas las caracteristicas espe-
ciales de la zona”.

Por todo ello, formulamos las siguientes

Preguntas

1. ;Tiene conocimiento el Gobierno de
la extrema gravedad de la situacion esco-
lar en Torrevieja?

2. ¢Cuales son los motivos reales del in-
cumplimiento de la. Programacion de 1981
en lo que respecta a la construccién del
Centro de EGB previsto en ella? ;Cual es
la, fecha prevista de inicio y final de obras?
- 3. ¢Qué medidas tiene previstas el Go-
bhierno para. escolarizar adecuadamente a
todos los alumnos de EGB y parvulos al co-
mienzo del proximo curso 1982-83?

Palacio del Senado, 26 de mayo de
1982.--José Vicente Bevia Pastor.
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P. E: nam. 734
PRESIDENCIA DEL SENADO

En cumplimiento de lc dispuesto en el
articulo 129, 2, del Reglamento provisional
del Senado, se ordena la publicacién en el
BoOLETIN OFICIAL DE LAS CORTES GENERALES
de la pregunta formulada por el Senador
del Grupo Parlamentario Socialista don
ISIDRO GUIA MATEQ, sobre planes del
IRYDA en la provincia de Teruel y proyec-
tos de construccién de caminos agricolas,
y para la que se solicita contestacion por
escrito.

_Palacio del Senado, 1 de junio de
1982.—FEl1 Presidente del Senado, Cecilio
Valverde Mazuelas.—-El Secretaric prime-
ro del Senado, Emilio Casals Parral.

A la Mesa del Senado

Isidro Guia Mateo, Senador por la pro-
vincia' de Teruel, perteneciente la Grupo
Parlamentario Socialista, al amparo de los
articulos 129 y siguientes del Reglamento
provisional de la Camara, presenta la, si-
guiente pregunta al Gobierno, para que le
sea contestada por escrito.

Motivacion

En la actualidad, las unicas vias de co-
municacion de nueva construccion que se
hacen en la provincia de Teruel son prac-
ticamente las realizadas por el IRYDA lla-
mados caminos agricolas. Las zonas de la
provincia gue necesitaban urgentemente
de mejora viaria son varias: las Comarcas
de Alfambra, Albarracin, Mora, Alcala de
la Selva, Cantavieja. Valderrobres, Caste-
llote, etc., siendo urgente construir el ma-
yor numero posible de estos llamados cami-
nos agricolas por ser la tinica forma de po-
sibilitar la estancia y comunicacion de las
familias que habitan los pueblos de las Co-
marcas antes mencionadas.

Por todo ello. se pregunta al Gobierno

Pregunta

;Cuales son los planes del IRYDA en
nuestra provincia para la. inmediata ejecu-
cion de proyectos de construccion de cami-
nos agricolas?

Palacio del Senado, 26 de mayo de
1982.—-Isidro Guia Mateo.

P. E. ntim. 733
PRESIDENCIA DEL SENADO

En cumplimiento de lo dispuesto en el
articulo 129, 2, del Reglamento provisional
del Senado, se ordena la publicacion en el
BOLETIN OFICIAL DE LAS CORTES (GENERALES
de la pregunta formulada por el Senador
del Grupo Parlamentario Socialista don
JAVIER PAULINO PEREZ, sobre caracter
que tiene para los militares la Hoja de Ser-
vicios, y para la que se solicita contestacion
por escrito.

Palacio del Senado, 1 de junio ds
1982 —-FEl Presidente del Senado, Cecilio
Valverde Mazuelas.—El Secretario prime-
ro del Senado, Emilio Casals Parral

A la Presidencia del Senado

Javier Paulino Pérez, Senador por la pro-
vincia de Ciudad Real, perteneciente al
Grupo Parlamentario Socialista, al ampa-
ro de lo dispuesto en los articulos 129 y si-
guientes del vigente Reglamento provisio-
nal de la Camara, formula al sefior Minis-
tro de Defensa la siguiente pregunta, para
la cual ruega contestacion por escrito.

Motivacion

Con fecha 26 de abril de 1982, la Aseso-
ria. General del Ministerio de Defensa de-
nego el recurso de reposiciéon presentado
por el Cabo del Cuerpo de Ingenieros don
Juan José Palao Lencina, sobre el derecho
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de aplicacion en su caso del Real Decreto-
ley 6/1978, modificado por la Ley 10/1980.

Las razones que da la Asesoria General
dan una denegacion a tal derecho, que con
muy buena voluntad podriamos calificar
de equivocada en sus fundamentos y for-
ma legal.

En sus fundamentos, porque el Cabo de
Ingenieros don Juan José Palao Lencina de-
muestra fehacientemente con su Hoja de
Servicios que ingres¢ voluntario en el Ejér-
cito el 1 de febrero de 1933, en el Batallon
de Zapadires Minadores numero de guar-
nicién en Carabanchel, que ascendi6 a Ca-
bo el dia 1 de septiembre de ese mismo afio.

Que tal como se especifica en dicha Hoja
de Servicios pidio el reenganche en el Ejér-
cito en el mes de enero de 1935, el cual se
le concedio el mes de febrero de ese mismo
ano.

Después de ésa, el 18 de julio de 1936, to-
ma parte en la defensa del Cuartel cuya
Unidad se ha sublevado contra el Poder
legalmente constituido; terminada la torna
del Cuartel, en fecha 22 de julio de 1936, es
enviado al frente del Guadarrama en una
Unidad de Ingeniero leal al Gobiernc de la
Republica, de la cual ostentaba el mando
el Comandante de Ingenieros don Jcsé Co-
llar, continua prestando sus servicios &n el
Ejército de la Republica, formando parte
de una, Compaiia de Ingenieros Pontone-
ros, de destacada. actuaciéon en el paso del
rio Ebro; el dia 3 de febrero de 1939 fue
presentado como prisionero de guerra en
San Celoni (Barcelonal, pasando de alli al
Campo de Concentracion de Tarragona,
puesto en libertad posteriormente fijo su
residencia en Jumilla.

Tedos les extremos relatadoes figuran en
la. Hoja de Servicios, que supcnemos Co-
noceré la Asesoria General del Minisierio
de Defensa.

No cabe la menor duda de que el Cabo
de Ingenieros don Juan José Palau Lencina
se hallaba en Tilas el 18 de julio de 1935,
se habia reenganchado en el mes de ene-
ro de 1935, concediéndosele tal situaciéon
con fecha 1 de febrero de 1935, por ello ie-
nia un derecho constitucional para que se
le aplicasen las Leyes que regulan la si-

tuacion de los militares que eran profesio-
nales el 17 de julio de 1936.

Que con la denegacion de tal derecho, se
cercena por parte de la Asesoria General
el derecho de igualdad y equidad que se
sefiala en la Constituciéon, y no se tiene en
cuenta la Jurisprudencia sentada por el
Tribunal Constitucional, sobre el principio
de inconstitucionalidad sobrevenida, de to-
das aquellas normas anteriores a ella, por
la cual deben derogarse con efectos retro-
activos mucho mas intensos que los deri-
vados de la mera derogacion.

Por todo ello, preguntamos al sefior Mi-
nistro de Defensa:

Preguntas

1. ;La Hoja de Servicios es para los mi-
litares un documento de caracter legal, y
que por lo tanto genera derechos objetivos?

2.° ¢Como un informe no vinculante
emitido por la Asesoria General, hace que
sin mas consideracion, el sefior Ministro de
Defensa lo dé por valido sin mas razones?

3.° ¢Ante hechos tan andmalos como el
que aqui se cita, puede dar lugar a una
reconsideracion del caso del Cabo de In-
genieros sefior Palau Lencina?

Palacio del Senado, 25 de mayo de
1982.—-Javier Paulino Pérez.,

P. E. num. 736
PRESIDENCIA DEL SENADO

En cumplimiento de lo dispuesto en el
articulo 129, 2, del Reglamento provisional
del Senado, se ordena la publicacién en el
BOLETIN OFICIAL DE LAS CORTES GENERALES
de la pregunta formulada por el Senador
del Grupo Parlamentario Socialista don
JAVIER PAULINO PEREZ, sobre restable-
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cimiento del Cuerpo de Militares Mutila-
dos por la Patria, y para la que se solicita
contestacion por escrito.

Palacio del Senado, 1 de junio de
1982—F1 Presidente del Senado, Cecilio
Valverde Mazuelas.—El Secretario prime-
ro del Senado, Emilio Casals Parral.

A la Presidencia del Senado

Javier Paulino Pérez, Senador por la pro-
vincia de Ciudad Real, perteneciente al
Grupo Parlamentario Socialista, al ampa-
ro de lo dispuestc en los articulos 129 y si-
guientes del vigente Reglamento provisio-
nal de la Camara, formula al Gobierno la
siguiente pregunta, con el ruego de que le
sea contestada por escrito.

Motivacion

La vigencia y desarrollo de la Constitu-
cién exige al Poder Ejecutivo la adecuacion
de sus normas al espiritu de aquélla, por
€sa, razon entendemos que es inconstitucio-
nal la decision del Ministerio de Defensa
de que los militares profesionales, que su-
frieron mutilaciones durante la pasada
guerra civil, no tienen derecho a integrarse
en el llamado Cuerpo de Caballeros Muti-
lados, en razon que todos los militares que
permanecieron leales al Poder legalmen-
te constituido en Espana el 18 de julio de
1936, al ser condenados por los Consejos
de Guerra instituidos por el Ejército ven-
cedor, habian perdido su carrera militar,
vV que la Ley 6,/1978 no regula los derechos
pasivos de unos militares profesionales, que
tuvieron la desgracia de perder la guerra,
sino que regula los derechos de pensién de
lo que en ese Ministerio se conoce con el
nombre de militares de la “guerra civil.

La Constitucion, segun la jurisprudencia
sentada por el Tribunal Constitucional, es
una normal cualitativamente distinta de las
demaés, por cuanto incorpora el sistema de
valores esenciales que ha de constituir el
orden de convivencia politico e informar
todo el ordenamiento juridico.

En cuanto ley posterior, la Constitucion
da lugar a la derogacion de las leyes y dis-
posiciones anteriores opuestas a la misma,
v en cuanto ley superior se manifiesta en la
necesidad de interpretar todo el ordena-
miento de conformidad con la Constitucion,
lo crea el principio de la inconstitucionali-
dad sobrevenida que afecta a la validez de
la. norma y que produce efectos de signi-
ficacion retroactivas mucho maés intensous
que los derivados de la. mera derogacion.

De ahi que sea necesaria una accion por
parte del Ministerio de Defensa en favor
de adecuar sus estructuras juridicas a los
preceptos constitucionales y el articulo 25,
1, es bien claro en este sentido.

Y una medida que seria favorablemente
acogida por todas las clases sociales seria
la integracion de todos los mutilados de to-
das las guerras, en un Cuerpo Unico, que
acogiese a vencedores y vencidos, ya que
todos ellos fueron los que mas gloria dieron
a la Patria con su sacrificio.

Por todo lo expuesto, preguntamos al se-
nor Ministro de Defensa:

Preguntas

1° ;Qué razones existen para que no se
restablezca de nuevo el Cuerpo de Milita-
res Mutilados por la Patria, en el cual po-
drian integrarse unos y otros?

2.° ¢No seria una medida generosa y
amplia que los Mutilados del Ejército de
la Republica se integrasen como retirados
y pudiesen disfrutar de los servicios sani-
tarios de la IFAS?

Palacio del Senado, 25 de mayo de
1982 —Javier Paulino Pérez.

P. E. ntim, 737
PRESIDENCIA DEL SENADO

En cumplimiento de lo dispuesto en el
articulo 129, 2, del Reglamento del Sena-
do se ordena la publicacion en el BOLETIN
OFICIAL DE LAS CORTES GENERALES de la pre-
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gunta formulada por el Senador del Gru-
po Socialista don VICTOR MANUEL AR-
BELOA MURU, sobre trato de que ha sido
objeto don Jaime Azcona Garriz durante
su detencién, y para la que se solicita con-
testacion por escrito.

Palacio del Senado, 1 de junio de 1982.—
El Presidente del Senado, Cecilio Valverde
Mazuelas.—Fl Secretario primero del Se-
nado, Emilio Casals Parral.

A la Mesa del Senado

Victor Manuel Arbeloa Muru, Senador
por Navarra, perteneciente al Grupo Par-
lamentario Socialista, al amparo de lo es-
tablecido en los articulos 129 y siguientes
del Reglamento provisional de dicha Cama-
ra, formula la siguiente pregunta al Go-
bierno para que le sea contestada por es-
crito:

Jaime Azcona Garriz, militante de LAB
y trabajador de Super Ser, fue detenido el
pasado dia 4 de mayo. La misma noche de
su detencion los agentes del orden le tras-
ladaron al Hospital de Navarra, donde le
asistieron de traumatismo craneal, siendo
conducido de nuevo a la Jefatura Superior
de Policia y puesto a disposicion del juez
dias mas tarde, quien se negé a tomarle
declaracion debido a su estado fisico y de-
cretd su ingreso en el Hospital.

Jaime Azcona fue puesto en libertad pro-
visional en la tarde del lunes 17 de mayo,
después de pasar cuatro dias y medio en
la carcel de Pamplona. Debera presentar-
se ante el juez los dias 1 y 15 del proéxi-
mo mes.

El diario “Egin”, del dia 19 de mayo. pu-
blica el siguiente relato, escrito por el mis-
mo Jaime Azcona, v que dice asi:

“Nada mas llegar a Comisaria me me-
tieron a un cuarto y comenzaron las tor-
turas, con golpes en los testiculos y en se-
guida me hicieron el quiréfano. Me echa-
ron en una mesa estrecha, dejandome me-
dio cuerpo a un lado y medio a otro, y me
presionaban el pecho y las piernas. Eso es
criminal, parecia gue me iba a reventar

y encima uno me pegaba en el estémago
con una garrota. Después me tuvieron col-
gado de una escalera sin tocar el suelo con
los pies, hasta que caia agotado y enton-
ces me pegaban con la garrota. Esto me
lo hicieron tres o cuatro veces. También me
daban golpes en los oidos, con las manos
abiertas. Una de las veces que me bajaron
a los s6tanos, entre tres, perdi el conoci-
miento y me di un golpe en la cabeza, con-
tra el suelo, no contra las paredes, como
dicen ellos. En aquellos momentos estaba
yo ya sin fuerzas. Fue entonces cuando me
llevaron al Hospital y me dieron un par
de puntos en la frente.

Del Hospital me llevaron otra vez a Co-
misaria —contintia el militante de LAB—,
y en el cuarto de torturadores me hicie-
ron hacer flexiones durante mucho tiem-
po, hasta dejarme otra vez agotado. Enton-
ces me amenazaban para que me marcha-
ra de Pamplona, que si no, el Batalléon Vas-
co Espaiiol me mataria. También me ame-
nazaron con que me iban a llevar a Ca-
rabanchel y a Puerto y que la mujer me
iba a poner los cuernos. Uno de los tor-
turadores cogié una bandeja de chapa y
me dio con ella en el craneo, haciéndome
varios chichones. Después me pusieron una
escalera de hierro metida por la cabeza y
yo tenia que sujetarla para que no se ca-
yera, mientras ellos se reian v me decian
“hijoputa”. También decian que nos fuéra-
mos de aqui, que nosotros no éramos de
aqui y ellos si. Un viaje me agarraron de
los pelos y me levantaron en el aire, mien-
tras otro me tiraba de las patillas hacia
arriba, con los dedos. Me hacia ver las es-
trellas, el cabron de él Ademas, cuando
notaron que me dolian los oidos, me pusie-
ron al lado de la oreja una radio a todo
volumen, pero sin sincronizar ninguna
emisora. Las acusaciones que me hacian
era de haber guardado la goma-2 que apa-
recié en Super Ser, de relaciones con ETA,
de pasar refugiados al otro lado... Después
fue cuando me ensefiaron unas fotos de
una manifestacion acusandome de ser uno
de los manifestantes, y diciendo que esas
‘fo tqs "se las habian vendido mis amigos de
Egin" por 200.000 pesetas. De nuevo cai
agotado, casi sin conocimiento, v entre dos
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4" ¢Cual ha sido el motivo por el que
la nueva nave para telleres en el Centro
de Formacion Profesional de Andorra no
cubre ni el 50 por ciento de la demanda ac-
tual?

Palacio del Senado, 26 de mayo de 1982.
Isidro Guia Mateo.

P. E. nim. 744
PRESIDENCIA DEL SENADO

En cumplimiento de lo dispuesto en el
articulo 129, 2, del Reglamento provisional
del Senado, se ordena la publicacidon en el
BOLETIN OFICIAL DE LAS CORTES GENERALES
de la pregunta formulada por el Senador
del Grupo Socialista don ISIDRO GUIA
MATEQ, sobre circunstancias que rodean
la falta de ocupacion del centro escolar de
Alcorisa, y para la que se solicita contes-
tacién por escrito,

Palacio del Senado, 1 de junio de 1982.—
El Presidente del Senado, Cecilio Valverde
Mazuelas.—El Secretario primero del Se-
nado, Emilio Casals Parral.

A la Mesa del Senado

Isidro Guia Mateo, Senador por la pro-
vincia de Teruel perteneciente al Grupo
Parlamentario Socialista, al amparo del ar-
ticulo 129 y siguientes del Reglamento pro-
visional de la Camara, presenta la siguien-
te pregunta al Gobierno para que le sea
contestada por escrito.

Motivacion

Uno de los ultimos intentos de concentra-
cion escolar llevado a cabo en la provincia
de Teruel se ha visto contestado por los
pueblos afectados, y el centro preparado y
adaptado en Alcorisa, denominado “El Con-
vento”, ha quedado sin ocupar.

A tal efecto, elevo las siguientes pregun-

tas al Gobierno:

Preguntas:

1.0 ¢Se consultd a los afectados si esta-
ban de acuerdo antes de empezar las
cbras?

2% ¢(Cual ha sido el importe total de
inversion en estas obras?

35 ¢Quién va a ser el beneficiario del
uso del edificio en el caso de que no se em-
plee para la concentracién antes mencio-
nada?

Palacio del Senado, 26 de mayo de 1982.
Isidro Guia Mateo.

P. E. num. 745

PRESIDENCIA DEL SENADO

En cumplimiento de lo dispuesto en el
articulo 129, 2, del Reglamento provisional
del Senado, se ordena la publicacion en el
BoLETIN OFICIAL DE LAS CORTES GENERALES
de la pregunta formulada por el Senador
del Grupo Socialista don ISIDRO GUIA
MATEQ, sobre concentraciones escolares
en la provincia de Teruel, y para la que se
solicita. contestacién por escrito.

Palacio del Senado, 1 de junio de 1982.—
El Presidente del Senado, Cecilio Valverde
Mazuelas.—El Secretario primero del Se-
nado, Emilio Casals Parral.

A la Mesa del Senado

Isidro Guia Mateo, Senador por la pro-
vincia de Teruel perteneciente al Grupo
Parlamentario Socialista, al amparo del ar-
ticulo 129 y siguientes del Reglamento pro-
visional de la Camara, presenta la siguien-
te pregunta al Gobierno para que le sea
contestada por escrito.

Motivacion

La gran extensién de la provincia de Te-
ruel y sus malas vias de comunicaciéon ha-
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ce inviable en muchos casos las concentra-
ciones escolares por la dificultad de des-
plazamiento. Por otra parte, las concentra-
ciones de internado crean una separacion
de los nifios en edad escolar con el resto de
la familia que conlleva en muchos casos el
desarraigo familiar y en otfros la emigra-
cion de las familias del medio rural, con la
consiguiente desertizacion del mismo.

Ante estas peculiaridades de la provin-
cia de Teruel, cabe preguntar al Gobierno
lo siguiente:

Preguntas:

1.* ¢Cual es en la actualidad el nume-
ro de concentraciones escolares y donde se
hallan ubicadas?

22 4Cual es el area comarcal que atien-
den?

3. ¢Cual es la subvencion que por di-
ferentes conceptos reciben los distintos
centros?

Palacio del Senado, 26 de mayo de 1982,
Isidro Guia Maiteo.

P. E. nam. 746

PRESIDENCIA DEL SENADO

En cumplimiento de lo dispuesto en el
articulo 129, 2, del Reglamento provisional
del Senado, se ordena la publicacién en el
BOLETIN OFICIAL DE LAS CORTES GENERALES
de la pregunta formulada por el Senador
del Grupo Socialista don ISIDRO GUIA
MATEO, sobre concesiones de explotacio-
nes de carboén a cielo abierto en la provin-
cia de Teruel, y para la que se solicita con-
testacién por escrito.

Palacio del Senado, 1 de junio de 1982.—
El Presidente del Senado, Cecilio Valverde
Mazuelas.—FEl Secretario primero del Se-
nado, Emilio Casals Parral.

A la Mesa del Senado

Isidro Guia Mateo, Senador por la pro-
vincia de Teruel perteneciente al Grupo
Parlamentario Socialista, al amparo del ar-
ticulo 129 y siguientes del Reglamento pro-
visional de la Camara, presenta la siguien-
te pregunta al Gobierno para que le sea
contestada por escrito.

Motivacion

En los ultimos afios han proliferado de
una manera desmesurada las concesiones
para las explotaciones de carbdn a cielo
abierto en la provincia de Teruel, llegan-
dose a disponer de mas produccion de la
que en la actualidad demandan las térmi-
cas de Escatron, Escucha y Andorra.

Algunas de las concesiones han creado
una serie de problemas a los pueblos afec-
tados al destruir vifiedos, olivares, cultivo
de cereales, pastos de ganado lanar, etc.

Por todo ello, elevo las siguientes pre-
guntas al Gobierno:

Preguntas:

1.0 ¢Cual es el nimero total de conce-
siones de explotacién a cielo abierto?

2% ¢Cual es el nombre de las empresas
concesionarias? :

3. ¢Cual es la fecha de concesién y el
lugar de emplazamiento?

Palacio del Senado, 26 de mayo de 1982.
Isidro Guia Mateo.

P. E, num. 747

PRESIDENCIA DEL SENADO

En cumplimiento de lo dispuesto en el
articulo 129, 2, del Reglamento provisional
del Senado, se ordena la publicacion en el
BOLETIN OFICIAL DE LAS CORTES GENERALES
de la pregunta formulada por el Senador
del Grupo Socialista don ISIDRO GUIA
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MATEO, sobre pérdida de puestos de tra-
bajo en la mineria turolense, y para la que
se solicita contestacion por escrito.

Palacio del Senado, 1 de junio de 1982.—
El Presidente del Senado, Cecilio Valverde
Mazuelas.—El Secretario primero del Se-
nado, Emilio Casals Parral.

A la Mesa del Senado

Isidro Guia Mateo, Senador por la pro-
vincia de Teruel perteneciente al Grupo
Parlamentario Socialista, al amparo del ar-
ticulo 129 y siguientes del Reglamento pro-
visional de la Camara, presenta la siguien-
te pregunta al Gobierno para que le sea
contestada por escrito.

Motivacion -

La pérdida constante de puestos de tra-
bajo en la mineria turolense.

Preguntas:

12 ;Cual era el censo total de puestos
de trabajo en la mineria en el afio 1977 y
cual en la actualidad?

22 ¢Cuantos han sido los puestos de
trabajo perdidos?

32 ;Cuales han sido las empresas con
mayor descenso en sus plantillas?

Palacio del Senado, 26 de mayo de 1982,
Isidro Guia Mateo.

P. E. nim. 748
PRESIDENCIA DEL SENADO

En cumplimiento de lo dispuesto en el
articulo 129, 2, del Reglamento provisional
del Senado, se ordena la publicacién en el
BoLETIN OFICIAL DE LAS CORTES GENERALES
de la pregunta formulada por el Senador
del Grupo Socialista don ISIDRO GUIA

MATEOQ, sobre licencias concedidas para la
explotacion de arcillas, silices y caolines
en la provincia de Teruel, y para la que
se solicita contestacion por escrito.

Palacio del Senado, 1 de junio de 1982.—
El Presidente del Senado, Cecilio Valverde
Mazuelas.—El Secretario primero del Se-
nado, Emilio Casals Parral.

A la Mesa del Senado

Isidro Guia Mateo, Senador por la pro-
vincia de Teruel perteneciente al Grupo
Parlamentario Socialista, al amparo del ar-
ticulo 129 y siguientes del Reglamento pro-
visional de la Camara, presenta la siguien-
te pregunta al Gobierno para que le sea
contestada por escrito.

Motivacion

En la provincia de Teruel hay en la ac-
tualidad una gran cantidad de explotacio-
nes de arcillas, silices y caolines que pro-
vocan deterioro del paisaje, a la vez que
las grandes zanjas y taludes sin proteccion
son un motivo de preocupacién por los ac-
cidentes que pudieran provocarse.

Ante estos hechos, cabe preguntar al Go-
bierno lo siguiente:

Preguntas:

1.2 ;Cual es el numero total de licencias
concedidas para la explotacién de arcillas,
silices y caolines?

22 ;Qué requisitos se les exigen a las

empresas explotadoras?
3* ;Cuales han sido las fechas de con-

cesiéon y nombre de las empresas y lugar
de ubicacién?

Palacio del Senado, 26 de mayo de 1982.
Isidro Guia Mateo.
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P. E. num. 749
PRESIDENCIA DEL SENADO
En cumplimiento de lo dispuesto en el

articulo 129, 2, del Reglamento provisional
del Senado, se ordena la publicacion en el

BoLETIN OFiCIAL DE LAS CORTES GENERALES

de la pregunta formulada por el Senador
del Grupo Socialista don ISIDRO GUIA
MATEO, sobre creacién en Aliaga de una
planta piloto para la investigacion en pro-
fundidad de los recursos lignitiferos de Te-
ruel, y para la que se solicita contestacion
por escrito.

Palacio del Senado, 1 de junio de 1982.—
El Presidente del Senado, Cecilio Valverde
Mazuelas.—El Secretario primero del Se-
nado, Emilio Casals Parral.

A la Mesa del Senado

Isidro Guia Mateo, Senador por la pro-
vincia de Teruel perteneciente al Grupo
Parlamentario Socialista, al amparo del ar-
ticulo 129 y siguientes del Reglamento pro-
visional de la Camara, presenta la siguien-
te pregunta al Gobierno para que le sea
contestada por escrito.

Motivaciéon

La cantidaa de carbén lignito existente
en la provincia de Teruel aconseja el estu-
dio de un aprovechamiento para otros usos
que no sean estrictamente los de la produc-

cion de energia eléctrica, tales como pue- |

den ser gasificacion o licuefaccion, que po-
dian ser mas interesantes a largo plazo

tanto para la regién aragonesa como para |

todo el Estado en su conjunto.

En 1981, y ante la problematica de deser-
tizaciébn que presentaba la comarca de
Aliaga, el Senador que suscribe propuso al
Gobierno la creaciéon en Aliaga de una
planta piloto para la investigaciéon en pro-
fundidad de los recursos lignitiferos de to-
da la cuenca.

Pregunta:

¢;Se ha avanzado en este sentido, elabo-
rando a través del Instituto Geoldgico y
Minero, el correspondiente proyecto?

Palacio del Senado, 26 de mayo de 1982.
Isidro Guia Mateo.

P. E. nam. 750
PRESIDENCIA DEL SENADO

En cumplimiento de lo dispuesto en el
articulo 129, 2, del Reglamento provisional
del Senado, se ordena la publicacién en el
BoOLETIN OFICIAL DE LAS CORTES GENERALES
de la pregunta formulada por el Senador
del Grupo Socialista don ISIDRO GUIA
MATEO, sobre deterioro del medio ambien-
te en la provincia de Teruel, y para la que
se solicita contestacién por escrito.

Palacio del Senado, 1 de junio de 1982.—
El Presidente del Senado, Cecilio Valverde
Mazuelas.—FEl Secretario primero del Se-
nado, Emilio Casals Parral.

A la Mesa del Senado

Isidro Guia Mateo, Senador por la pro-
vincia de Teruel perteneciente al Grupo
Parlamentario Socialista, al amparo del ar-
ticulo 129 y siguientes del Reglamento pro-
visional de la Camara, presenta la siguien-
te pregunta al Gobierno para que le sea
contestada por escrito.

Motivacién

El deterioro del medio ambiente en la
provincia de Teruel es cada dia mas pre-

ocupante, tanto por el SO, que emiten las
' térmicas como por las escombreras de mi-

nas a cielo abierto, contaminacién de arro-
yos v la preocupante escombrera de ceni-

- zas de la ya extinguida térmica de Aliaga,

que afecta la calidad de las aguas del rio.
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Por todo ello, se pregunta al Gobierno:

;Cuales son las medidas que se adoptan
para paliar este grave problema?

Palacio del Senado, 26 de mayo de 1982.
Isidro Guia Mateo.

P. E. num. 751
PRESIDENCIA DEL SENADO

En cumplimiento de lo dispuesto en el
articulo 129, 2, del Reglamento provisional
del Senado, se ordena la publicacion en el
BOLETIN OFICIAL DE LAS CORTES GENERALES
de la pregunta formulada por el Senador
del Grupo Socialista don ISIDRO GUIA
MATEO, sobre despido de trabajadores de
la mineria en la provincia de Teruel, y pa-
ra la que se solicita contestacién por es-
crito.

Palacio del Senado, 1 de junio de 1982.—
El Presidente del Senado, Cecilio Valverde
Mazuelas.—El Secretario primero del Se-
nado, Emilio Casals Parral.

A la Mesa del Senado
Isidro Guia Mateo, Senador por la pro-

vincia de Teruel perteneciente al Grupo
Parlamentario Socialista, al amparo del ar-

ticulo 129 y siguientes del Reglamento pro-
visional de la Camara, presenta la siguien-
te pregunta al Gobierno para que le sea
contestada por escrito.

Motivacion

En los ultimos tiempos ha habido un ele-
vado numero de despidos de los trabajado-
res de la mineria en la provincia de Te-
ruel, y mas acusada en la cuenca de Utri-
llas, empleando la modalidad de despido
improcedente y llegando a un acuerdo eco-
némico las empresas con los trabajadores,
por lo que éstos pasaban después al Sub-
sidio o Seguro de Desempleo, con la carga
adicional que supone para la Seguridad
Social.

A la vista de lo referido, cabe preguntar
al Gobierno:

Preguntas:

1.2 ¢Tiene conocimiento de estos he-
chos?

22 ;Cual ha sido en los tltimos tres
afios el total de despidos en las empresas
mineras por este procedimiento en la pro-
vincia de Teruel?

32 ¢Cuales son los empresas que han
despedido mayor ntmero de despidos?

Palacio del Senado, 26 de mayo de 1982.
Isidro Guia Mateo.
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